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SantiaSo de Cali, septiembre 3 de 2013

Séñoros
CIAMSINNÍAL SAS

Eogotá D.C.

Asunto: Aclarución de puntos 1 y 2 de la comunicaciÓn vía coreo electrónico del dia
30 de 2013 - Concurso de ¡/ér¡tos 14 de 20'13

ül punto 1 del cúal se solícita acla¡ación por parte dél proponente Cl Ambiental SAs
contiene lo sigLriente:

1. "con relación al profesional en geología, Consultores en Ingenierfa y Medio
Ambiente Cl ANIEIENTAL SAS, presentó ál Ingeniero Geólogo José Heyley
Vergara, sin embargo en la evaluación técnica realizada, $e indica que no
cúmple.

Al respecto consideramo$ que no estamos de acuerdo ya que el Ingeniero Geólogo es
idóneo para realizar las actividades requerida$ en efestudio y cumple con lo golicitado

en la exper¡encia "zonificación de movimientos en masa del terreno". Tal como lo
demuestr¿ su particip¡rción por má6 de 25 años en proyectos de e$tudios geológicos,
geotécnicos y amenazas Soológicas llevadas a cabo en el Instituio de Invectigación e
fnformación Geociontflica, l\linero Arnbiental y Nuclear, INCEOt¡INAS hoy Servicio
ceológico Colombi¡rno y cuya matrícula prolesional fue expedida por el consejo
Cofombiano de Geologfa como se observa on la lic¡tación pregcnt¡dai cuyo perfil
requerido ha sido Ooólogo o lngeniero CeÓlogo,

Por tal raión, $olicitamos sea conside¡ada la petición, ya que la pergona es ¡dónea
para realizar dicha$ funciones escritas en los pliegos de condiciones def¡nitivos".

Respuesta:

El Comité Asesor consid€ra que no e$ pertinente dícha reclornación, ya que en e¡
pliego de Condiciones Definitivo se estabfeció el requerimiento de un profesional en
GoologÍa y no de un profesional on Ingeniería Oeológic8, pese a la experiencia
académica y profesional mencionada. Lo anterior teniendo en cuenta que dentro del
Cronograma del proceso de selección delconcu¡so de méritos, se éstablecjó un plazo
en el momento 6 7rál¡s¡s de ¡as obsevaciones y suge¡etc/áa p¡esentadas al prcyecfo
de pliega cle cond¡ciones", para que se presentaran las observac¡ones
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embargo este momento sc suatió sin ¡a presentación de nanguna
tanto se considera que los Pliegos de Condic¡ones publ¡cados son
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observación y poa lo
los definit¡vos.

Portanto no se subsana et aequisito del Fquipo Mínimo de Tfabajo

El punto 2 del cual se solic¡ta acla.ación po¡ parte del plopone te Cl Amb'ental SAs
.ontiene Jo sigu¡ente.

2. Por oho lado en el nume.al 4 de los pliegos de condiciones defnitivos se determina
que para teñer en cuenta y calificar las propuestas el proponente debe acreditar una
experiencia minima de 5 años en el diseño de estructuras de conlénc¡ón y

estabili?aiión de do$lizam¡entos en laderasi y para el ca$o de Consultofes en
Ingenlerfa y lvlodb Ambiontó Cl Ambiental SAS no fue alcan26do el tiempo requerido
por tanto no queda hab¡litado para la calificación; po¡ lo cual no estamo$ de acuerdo
ya que en el Registro Único de pfoponente$ también se puede visualizar los contratos

eiecutados de la organización y su experienc¡a acreditada e$ por más de cinco años

como se observa e el RUP.

"feniendo en cuenta lo antorior, atentamente solic¡tamo$ revisar los pl¡e0os dofinit¡vos
pubf¡cados ya que e$tos generan contradicciones en la solicitud de experiencia$, p,ra

lo cual Cl soportó la exper¡encia de cinco proyectos En este sent'do pongo a
considerac¡ón sea tenida en cuenta nuestra experiencia ya qqe Cl AI\¡BIENTAL SAS
se destaca por $er una fkma de congultores con rnás de 15 años de experienc¡a en el

mercado, trabajando con r¡gurosidad, calidad y cumplimrento, contando con
profe$ionáles de alta calidod y experiencia en el mercado para lo cual anexamos lá

experiencia donde Cl ha part¡cipado".

Respuesla:

Analizado el planteamiento de la firma Cl AIVBIrNTAL re$pecto a la Experiencia

Especiflc¡ dól P¡oponente se tiene lo siguaente:

En el Capítulo lV - 4. Proce$o de Evafuación de las Propuestas y Selección del
Contaatista, se tienen los siguiente$ componentesl

4-1 Faclores de Evaluación.

Se cila lextualmente lo siguiente:

''Para que las pfopuestas sean tenidas en cuenta y pasen a ser calificadas se requiere
qLre el proponente acredite como mínimo una expeaiencia de cinco (5) años en él

diseño de estructu.as de contención y estabilizaciót'¡ de deslizamienio$ de ladera''
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