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0741-832172018-3
Guadalajara de Buga, 26 de diciembre de 2018

Sefior: ;
WILLIAM OTERO QUICENO
Predio Buen Vivir
Corregimiento de Zanjén Hondo
Buga — Valle

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO DE RESOLUCION 0740 No. 0742-001080 DE 09
NOVIEMBRE DE 2018. j

De acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, la Dar Centro Sur de la Corporacion Auténoma
Regional del Valle del Cauca (CVC), realiza la siguiente Notificacion por Aviso, en los términos que
a continuacién se enuncian:

NOTIFICACION POR AVISO
Actos administrativos que se notifican : RESOLUCION 0740 No. 0742.001080 DE 08
"NOVIEMBRE DE 2018, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECRETA LA CADUCIDAD DE LA ACCION
SANCIONATORIA™
Fecha de los actos administrativos 09/11/2018
Autoridad que lo expidid DAR CENTRO SUR DE LA CVC.
Recurso gue procede Proceder Recurso de Reposicion ante la Directora
x Territorial
Plazo para presentar recurso 10 dias siguientes a la notificacion

Esta notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega de este aviso en
el lugar de destino.

Instituto de Pisciculfura

Buga, Valle del Cauca
Teléfono: 2379510

Linea verde; 018000933093
alencionalusuarno@cve.gov.co
WWW.CVC.JOV.CO
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Grupo Gestion Ambiental v Calidad




et
Corporacidn Auténoma
Regional del Valle del Cauca

Pégina 2 de 2

Citar este nimero al responder:

. 0741-832172018-3
Adjunto se remite copia integra del Administrativo en cuatro (4) folios utiles, respectivamente.

Cordialmente,

,.._)'..15_3..'_,1 R‘UEJ-UP

ELISSA RIVERA PARRA
écnico Administrativo

Revisé: Edna Piedad Villota G. ~P.E - Apoya Juridico DAR Centro Sur <257)
Archivese en: 0741-038-004-039-2008

Instituto de Piscicultura

Buga, Valle del Cauca
Teléfono: 2379510

Linea verde: 018000933083
atencionalusuaio@cve.gov.co
WWW.CVC.QOV.CO

Versidn: 08 — Fecha de aplicacion; 2017112111 COD; FT.OT10.02
Mo se deben realizar modificaciones en el formato
Grupo Gestidn Ambiantal v Calidad




W]

Corporacion Autonoma
Regional del Valle del Cauca

RESOLUCION 0740 No. 0742-0 0 1 0 © Upg 2018

09 NOV. 2018 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECRETA
LA CADUCIDAD DE LA ACCION SANCIONATORIA”

La Directora Territorial de la Direccion Ambiental Regional Centro Sur, de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA — CVC, en
ejercicio de sus facultades legales y reglamentarias contenidas en el Decreto Ley
2811 de 1974, Ley 99 de 1993, Ley 1333 de 2009, Decreto 2930 de 2010, y en
especial con lo dispuesto en el Acuerdos CD-072 y CD-073 del 27 de octubre de 2016
y la Resoluciéon 0100 No. 0330-0181 de marzo 28 de 2017.

COMPETENCIA

La Corporacién Autonoma Regional del Valle del Cauca —CVC, desde el afio de 1968
le fue asignado el manejo administracion y fomento de los recursos naturales
renovables dentro del territorio de su jurisdiccion.

El articulo 2 de la Ley 23 de 1973, establece que el medio ambiente es un patrimonio
comun, su mejoramiento y conservacién son actividades de utilidad publica en la que
deben participar el Estado y los particulares, y define que el medio ambiente esta
constituido por la atmosfera y los recursos naturales.

El Cédigo de los recursos naturales renovables y de proteccion al medio ambiente
Decreto — Ley 2811 de 1974, consagré en su articulo 1, el “Ambiente como patrimonio
comun la obligacion del estado y los particulares de preservarlo y manejarlo, teniendo en
cuenta que es de utilidad publica e interés social’

El articulo 8 de la Constitucion Politica de Colombia, consagra la obligaciéon del Estado
de las personas de proteger las riqguezas culturales y naturales de la Nacion.

Asi mismo los articulos 79 y 80 Superior dispone que todas las personas tienen
derecho a gozar de un ambiente sano y confiere la responsabilidad al Estado para
planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales para garantizar el
desarrollo sostenible, conservacioén, restauracion o sustitucion.

Por su parte la Ley 99 de 1993, sefald a las Corporaciones Autbnomas Regionales,
como maxima autoridad ambiental en el area de su jurisdiccién, porque pueden
imponer y ejecutar, a prevencion y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la
ley a otras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la misma
ley en caso de violacién de las normas de proteccién ambiental y de manejo de los
recursos naturales renovables, y exigir, con sujecion a las regulaciones pertinentes, la
reparacion de los danos.

Queda de esta manera, radicada legalmente la competencia en cabeza de la Directora
Territorial de la Direccion Ambiental Regional Centro Sur, de la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA — CVC, para adelantar el proceso
administrativo sancionatorio ambiental.

Comprometidos con la vida
VERSION: 05 COD: FT.0550.04



Ve

Corporacién Auténoma
Regional del Valle del Cauca

RESOLUCION 0740 No. 074% 0 1 0 B D DE 2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECRETA
LA CADUCIDAD DE LA ACCION SANCIONATORIA

Péagina 2 de 8

DE LA JURISDICCION

Mediante la Resolucion 0100- Nro. 0300-0005- del 8 de enero de 2015, “por /a cual
se adopta los grupos internos de trabajo en las Direcciones ambientales regional y se adoptan otras
determinaciones”, esta autoridad ambiental, adopté el modelo de gestion por cuencas en
el ara de jurisdiccién de la Corporacion Auténoma regional del Valle del Cauca — CVC
—, y conformé grupo de trabajo denominados Unidad de Gestion por cuenca.

Que la Direccion Ambiental Centro Sur, esta conformada por tres cuencas a Saber:

“{1.- UNIDAD DE GESTION DE CUENCA SABALETAS - GUABAS- SONSO- EL CERRITO,
que comprende las cuencas de EL CERRITO municipio de EL CERRITO, GUABAS, Municipio
de GINEBRA, Guabas Municipio de GUACARI, Sabaleta Municipio de Ginebra, Sabaletas
Municipio de Guacari, SABALETAS Municipio EL CERRITO, SONSO municipio de Guacari,
SONSO municipio de Guadalajara de Buga. ;

2.- UNIDAD DE GESTION DE CUENCA DE GUADALAJARA - SAN PEDRO que
comprende Guadalajara Municipio de Guadalajara de Buga, San Pedro, Municipio de San
Pedro.

3.- UNIDAD DE GESTION DE CUENCA YOTOCO - MEDIACANOA- RIOFRIO — PIEDRAS -
conformada por las cuencas de MEDIACANOA- municipio de Yotoco, Yotoco Municipio de
Yotoco”.

Que el asunto puesto a estudio, se trata de la intervencién de un cauce de agua, dada
la remocion de tierra para la construccién de un lago sobre el lecho de la quebrada
“Las Aguitas”, obstaculizando el normal discurrir de dichas aguas superficiales, sin
media el permiso y/o autorizacién de la autoridad ambiental de la jurisdiccién, hechos
atribuibles al sefior GONZALO ALFONSO ARISTIZABAL VASQUEZ, sefialandole
como presunto propietario del predio Buen Vivir, donde ocurrieron los sucesos,
ubicado en el corregimiento de zanjon Hondo, jurisdiccidbn del municipio de
Guadalajara de Buga, por lo tanto, esta DAR CENTRO SUR, tiene competencia para
adelantar este proceso administrativo sancionatorio ambiental.

LA CADUCIDAD

Senala el legislador la caducidad de la facultad sancionatoria en el articulo 52 de la
Ley 1437 de 18 de enero de 2011’, del que se lee:

“Salvo lo dispuesto en leyes especiales la facultad que tiene las autoridades

para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios, de ocurrido el hecho, la

conducta u omisién que pudiere ocasionarlas, termino dentro del cual el

acto administrativo que impone sancion debe haber sido expedido y
~ notificado. &

Entonces para el proceso administrativo sancionatorio ambiental existe norma
especial la que en el articulo 10 de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009, dispone

"La accion sancionatoria ambiental caduca a los 20 afios de haber
sucedido el hecho u omisiéon generadora de la infraccion. Si se tratara de
un hecho u omisién sucesivos, el término empezara a correr desde el
ultimo dia en que se haya generado el hecho o la omisiéon. Mientras las

' Norma que comenz6 a regir el 2 de julio de 2012
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condiciones de violacion de las normas o generadoras del dafio persistan
podra la accion interponerse en cualquier tiempo. "

El Consejo de Estado en la Sala de consulta civil, en decisién del 25 de mayo de
2005, con ponencia del Consejero ENRIQUE JOSE ARBOLEDA PERDOMO,
Expediente: 1632, dijo:

De acuerdo con lo previsto en el articulo 38 del C.C.A., dentro los 3 afios siguientes a
la comision de la infraccion, previstos por el legislador como término de caducidad de
la facultad sancionadora, la administracion deberéa proferir, notificar y agotar la via
gubernativa, del acto administrativo que impone una sancién. En consecuencia, si el
termino previsto en el citado articulo ha transcurrido sin que se haya dictado y
gjecutoriado el acto que le ponga fin a la actuacion administrativa correspondiente, la
administracion habréa perdido competencia para pronunciarse al respecto. (...) . Esto
implica declarar la caducidad de oficio o a peticion de parte, para lo cual, contara el
tiempo transcurrido a partir de la comision de la falta.

Son amplios los pronunciamientos de las altas cortes, en busca de la seguridad
juridica, que propende que el IUS PUNIENDI como facultad sancionadora del Estado,
se encuentra limitada en tiempo, de tal suerte que las entidades publicas no puede
iniciarlas o continuarlas por fuera de los términos legales so pena de incurrir en falta
de competencia por razén del tiempo, asi como violacién del articulo 121 de la
Constitucion Politica, al ejercer funciones que ya no le estan adscritas o asignadas por
vencimiento del término o mejor, caducidad de la accién para sancionar al
administrado.

En todo caso, el operador administrativo debe contemplar que toda actuacion
administrativa tendiente a imponer una sancién, ademas de observar los principios
que rigen la funcién administrativa (articulo 209 -de la Constitucion Politica) debe
prestarse especial atencidén al desarrollo del principio de seguridad y certeza en las
actuaciones de las autoridades, lo que implica que la administracion dentro del
término de caducidad establecido en el articulo 38 del C.C.A, que debera adelantar
todos los tramites tendientes a obtener un acto administrativo ejecutoriado en caso de
aplicar el CPACA.

Ya para el caso del transito normativo, del procedimiento sancionatorio ambiental
tiene un caracter especial, esta regido por la Ley 99 de 1993, por el Decreto 1594 de
1984 y Ley 1333 de 2009, que implica dos efectos: i) su aplicacién inmediata, y ii) la
preexistencia del Decreto 1594 de 1984 para aquellos casos en los que se haya
formulado cargos.

Las actuaciones procesales en materia ambiental que se encuentran afectadas por
una transicion normativa por cuenta de la expedicion de la Ley 1333, en este sentido,
habra de satisfacerse la necesidad de aplicacién de la caducidad de la facultad
sancionatoria antes de la expedicién de esta ley y su futura aplicacién.

La Ley 1333 del 21 de julio de 2009, en su articulo 64 fij6 un régimen de transicion
consistente en que el procedimiento dispuesto en ella es de ejecucién inmediata y los
procesos sanciénatenos ambientales en los que se hayan formulado cargos al entrar
en vigencia la misma continuaran hasta su culminacion con el procedimiento del
Decreto 1594 de 1984.
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En aplicacion de esta regla el instituto de la caducidad presenta modificacion
sustancial segun se trate del Decreto 1594 de 1984 o la Ley 1333 de 2009, régimen
que no toca la competencia de esta autoridad ambiental para la imposicion de las
sanciones en esta materia.

Por su parte la Ley 99 de 1993 y el Decreto 1594 de 1984, no contemplaron
expresamente un término y una formalidad para la aplicacion de la caducidad de la
facultad sancionadora de las autoridades ambientales, en consecuencia se hizo
imperioso acudir al Cédigo Contencioso Administrativo que regula de manera general
la caducidad de la mencionada facultad a la luz del articulo 1y 38 del C.C. Ay 8 de la
Ley 153 de 1887, y del articulo 29 de la Constitucién Politica de 1991.

Ya unificandose de este modo el criterio, en el sentido que la facultad que tenian las
autoridades ambientales para imponer las sanciones administrativas caducaba a los
tres (3) afos de producido el acto que pudo ocasionarla

TERMINO PARA EL COMPUTO DE LA CADUCIDAD

Ahora para el computo de la CADUCIDAD, se tiene que los procesos sancionatorios
ambientales adelantados a la luz del Decreto 1594 de 1984, se remitieron a la
aplicacion del mandato del articulo 38 del' Cédigo Contencioso Administrativo para
efectos de contabilizar el plazo de la caducidad por cuanto aquél no definia
expresamente un término de caducidad, bajo esta premisa se obedecia al mandato:
"... la facultad que tienen las autoridades administrativas para imponer sanciones caduca a los tres (3)
afios de producido el acto que pueda ocasionarlas/

La norma no hizo diferencia en el tratamiento de conductas instantaneas o sucesivas
para precisar desde qué momento se calcula este plazo, claridad que se alcanzé a
través de construcciones jurisprudenciales.

El articulo 10 de la Ley 1333 de 2009, precisé esta condicién al establecer: "La accién
sancionatoria ambiental caduca a los 20 afios de haber sucedido el hecho y omisién generadora de la
infraccion. Si se trata de un hecho u omisién sucesivos, el tiempo empezaré 'a correr desde el dltimo dia
en que se haya generado el hecho o la omisién, mientras las condiciones de violacién de las normas o
generadoras del dafio persistan podré la accion interponerse en cualquier tiempo".

La procedibilidad de la figura de la caducidad en ' materia de procedimientos
administrativos sancionatorios ambientales debera tenerse en cuenta el hecho
generador de la infraccion o del dafio ambiental, el cual podra distinguirse entre
conducta instantanea o sucesiva en el tiempo.

El Consejo de Estado, Secciéon Cuarta, en sentencia del 09 de diciembre de 2004,
Radicado 14062, M.P. Maria Inés Ortiz, reitera lo expuesto en la sentencia proferida
dentro del proceso 13353 de fecha 18 de septiembre de 2003, Consejera Ponente:
Dra Ligia Lépez Diaz, sefialando:

"el término de caducidad de la potestad sancionatoria de la Administracién empieza a contarse
desde la fecha en la cual se produzca la conducta reprochable. La falta se estructura cuando
concurren los elementos facticos que se tipifican, es decir, cuando se realiza el hecho previsto
como infraccion por las normas (...) contrario a lo sefialado por el Tribunal, el acto que fue
sancionado no fue la suscripcién de contratos para la administracién de tales recursos, sino la
administracion en si misma, que es su objeto y que fue la actividad desarrollada por la
Administradora de Pensiones, lo que implica que se trata de una conducta permanente o
continuada, toda vez que comprende todas las actividades y operaciones para ese fin. Por

Comprometidos con la vida

VERSION: 05 COD: FT.0550.04 .
2>



==

Corporacién Auténoma G
Regional del Valle del Cauca Pagina 5 de 8

RESOLUCION 0740 No. 0742 -,ﬂ 0) 08 _Q DE 2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECRETA
LA CADUCIDAD DE LA ACCION SANCIONATORIA

tanto, la fecha que debe tenerse en cuenta para iniciar la contabilizacion de los tres afios de
que trata el articulo 38 del Cédigo Contencioso Administrativo séré aquella en la cual cesé la
conducta y no la de su iniciacién."

En cuanto a la declaratoria oficiosa de la caducidad, el Consejo de Estado en
concepto emitido por la Sala de Consulta y Servicio Civil, con radicado No. 1632 del
25 de mayo de 2005, MP Enrique José Arboleda Perdomo, dijo:

"siendo la caducidad una institucién de orden publico, a través de la cual, el legislador
establece un plazo méaximo para el ejercicio de la facultad sancionadora de la administracion,
que tiene como finalidad armonizar dicha potestad con los derechos constitucionales de los
administrados, no hay duda que su declaracion procede de oficio. No tendria sentido que, si
en un caso especifico, la administracion advierte que ha operado el fenémeno de la
caducidad, no pudiere declararla de oficio, y a sabiendas continie con la actuacién que
finalmente culminara en un acto viciado de nulidad por falta de competencia temporal de la
autoridad que lo emite."

Por lo tanto conforme las normas a aplicar respecto de la caducidad, debe revisarse
la regla de si se trata de un hecho u omisién sucesivo o instantaneo para efectos de
realizar el calculo del plazo segun se trate del articulo 38 del C.C.A o del articulo 10
de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009, por cuenta de la transitoriedad que vive el
proceso sancionatorio ambiental.

DE LA CIRCULAR 0044 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2013

La Alta gerencia de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA CVC, mediante la Circular 0044 del 30 de diciembre de 2013, unifico el
criterio para resolver la institucion de la caducidad de la facultad sancionatoria y
pérdida de fuerza ejecutoria de los actos administrativos que imponen una sancion, en
su acapite de E.-CONCEPTO dijo:

Desde el punto de vista administrativo, pierde obligatoriedad un acto administrativo cuando
después de estar en firme, en el término de cinco (5) afios, la autoridad no realizo los actos
que le corresponden para ejecutarlos.

Tratéandose del proceso sancionatorio ambiental, cuando se impone obligaciones de hacer y
existe renuencia del obligado a cumplirla se podré imponer multas sucesivas mientras
permanezca renuente a cumplir lo ordenado, acuerdo con lo establecido en el articulo 90 del
Codito de Procedimiento Administrativo y de. lo Contencioso administrativo, todo lo cual
deberé realizarse dentro de los cinco afios siguientes a la imposicion de la sancion de hacer.
No obstante, lo anterior puede darse la ejecucién materia del acto directamente por la
administracién o contratarse su ejecuciéon. En estos casos, el sancionado debe pagar los
gastos materiales que implica la ejecucién de un acto.

Cuando se produce el fenémeno de la pérdida de fuerza ejecutoria el acto administrativo
pervive en el mundo juridico, porque no existe fallo de nulidad que lo saque del mismo, pero
ha perdido una de sus caracteres principales, el cual es el de ser ejecutorio, lo que implica
que la administracién no puede hacerlo cumplir.

Tiene efectos juridicos hacia el futuro sin afectar la validez del acto por todo el tiempo de su
existencia juridica.

La pérdida de fuerza ejecutoria solo puede ser objeto de declaratoria general, en sede
administrativa, ya de manera oficiosa por la autoridad que profirié el acto, o en virtud de la
excepcion consagrada en el articulo 92 del cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo (67 del C.C.A.) que el interesado puede interponer ante la
jurisdiccién del acto administrativo que se estime ha pedido dicha fuerza.

Tratandose de infracciones continuadas si se presenta el fendmeno de pérdida de fuerza
gjecutoria del acto administrativo que impuso una obligacion (como por ejemplo la demolicion
de una obra) por haber transcurrido los cinco (5) afios de estar en firme la resolucién sin que
efectivamente se haya materializado lo ordenado, la administracién puede declarar de manera
oficiosa o a solicitud de parte la pérdida de fuerza ejecutoria de dicho acto, pero lo anterior no
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obsta para iniciar un nuevo proceso sancionatorio, al estarse ante un hecho o una omision
sucesiva, en los términos establecidos en el articulo 10 de la Ley 1333 de 2009...... (o)

CONSECUENCIAS DE LA DECLARATORIA DE LA CADUCIDAD O DE PERDIDA DE
FUERZA EJECUTORIA DE UN ACTO ADMINISTRATIVO:

En cualquier caso, en que se aplique la caducidad administrativa, a los procesos
sancionatorios ambientales o se declare la perdida ejecutoria de un acto administrativo que
impuso una sancién, habra de correrse traslado a la oficina de Control Disciplinario para que
se de inicio a la accién disciplinaria correspondiente. “

EL CASO EN CONCRETO

Se tiene que obra denuncia de fecha mayo 06 de 2009, interpuesta por un ciudadano
el cual describe una presunta infraccion en su predio vecino, consistente en la
construccién de una carretera taponando la caflada del sector. En consecuencia, se
avizora el informe de visita ocular No. 3022, por el cual funcionarios adscritos a la DAR
Centro Sur dan cuenta de la S|tuaC|on encontrada en el predio Buen Vivir,
presuntamente propiedad del sefior Gonzalo Aristizabal, sefialando que por el predio
cruza la quebrada denominada “Las Aguitas”, en la cual se encontraban realizando
remocion de tierra consistente en construccién de un lago sobre el lecho de la misma
y dique carreteable para acceso del predio, labores efectuadas con magquinaria
pesada y sin contar con los respectivos permisos.

Mediante Concepto Técnico referente a construccién de Dique Carreteable, lago y
taponamiento de la quebrada Aguitas®, un profesional Especializado de la DAR Centro
Sur concluye que debe proferirse auto de apertura y formulacién de cargos por las
actividades antes referenciadas. En efecto, existe Auto de apertura de investigacion y
formulacién de cargos de fecha 8 de enero de 2015*, en el cual no solamente figura al
sefior Gonzalo Alfonso Aristizabal Vasquez, sino también el sefior William Otero
Quiceno Herrera, qurenes fueron notificados en debida forma para las fechas del 12y
19 de marzo del afio 2015°.

Que obra presentacién de descargos de fechas 26 de marzo y 01 de abril de 2015°,
suscritos por el sefior William Otero Quiceno y Moénica Aristizabal Lopez en calidad de
apoderada especial del sefior Gonzalo Aristizabal Vasquez, respectivamente. En
concordancia, obra en el expediente una constancia de fecha 02 de julio de 2015,
donde se reconoce la presentaciéon de aquellos escritos.

Que respecto al caso en concreto, es importante sefalar que los hechos que
originaron e iniciaron esta investigacion datan del mes de mayo del afo 2009. De
manera tal que las fechas son contundentes y los hechos debatidos también pues
cualquier accién administrativa producto de la presunta violacion no podia generar los
efectos sancionatorios producidos pues ha transcurrido el tiempo inexorable y por ello
se produce el fenébmeno de la caducidad contemplado en nuestra legislacién.

Que si bien en la normatividad ambiental procede de legal forma este fenémeno, es
claro que una vez transcurrido mas de tres afos hasta hoy desde la ocurrencia de los
hechos materia del proceso de investigacion ha de declararse que la facultad

2 Folio 1-2

? Folio 5-6

* Folio 5

’ Folio 12-14

® Folio 16-19, 21-49
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sancionatoria que le asiste a esta corporacién para imponer sancién caducé y por
ende en la parte resolutiva de este acto administrativo ha de precisarse asi.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 42 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo las autoridades administrativas estan
obligadas a tomar las decisiones que en derecho corresponda motivadas al menos de
manera sumaria si afecta a partlculares y de acuerdo a las pruebas obrantes en las
diligencias.

Que asi mismo el articulo 122 del Coédigo General del Proceso determina que
concluido el proceso los expedientes se archivaran en el despacho judicial de primera
0 Unica instancia salvo que la ley disponga otra cosa.

Que por lo anterior se procedera a archivar el expediente iniciado en contra de
GONZALO ALFONSO ARISTIZABAL VASQUEZ, identificado con la cedula de
ciudadania No. 16.346.322 expedida en Tulua y WILLIAM OTERO QUICENO
HERRERA, identificado con la cedula de ciudadania No. 94.472.123 expedida en
Buga, teniendo en cuenta que los hechos por los cuales se inicié el presente proceso
administrativo sancionatorio datan del mes de mayo de 2009, a este momento
procesal no cuenta con acto administrativo resolviendo de fondo el proceso
administrativo sancionatorio con la cual este Despacho pueda culminar con la
investigacion.

Tampoco a este momento procesal resulta valido continuar con las etapas
subsiguientes a obtener decision de fondo del proceso administrativo sancionatorio,
en razén a que el transcurso del tiempo, impide que se prosiga con las etapas
procesales faltantes, porque de hacerlo seria vulneratorio de los derechos
fundamentales del usuario y una extralimitacion de funciones para el operador
administrativo.

Por lo tanto, en apego a la norma la unica actuacion valida dentro del presente asunto,
es la declaratoria de oficio de la caducidad administrativa del proceso administrativo
sancionatorio con la acotaciéon que la decisién se soporta en que los hechos objeto de
investigaciéon ocurrieron en vigencia del Decreto 1594 de 1984, reglamentacién que
dejod de existir en la vida juridica desde 21 de julio de 2009, razén por la cual en
remision normativa es de aplicar el Decreto 01 de 1984 (cddigo contencioso), es decir
desde la fecha de los hechos, ha superado los tres afos de que trata la norma
sancionatoria.

Lo anterior, no obsta para que la autoridad ambiental, tenga competencia para regular
situaciones o hechos similares que se presenten a futuro sin que pueda alegarse cosa
juzgada.

En cumplimiento de la CIRCULAR 0044 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2013, se ha de
ordenar, y frente al hecho de la declaratoria de la caducidad administrativa en el
presente asunto en el proceso administrativo sancionatorio ambiental, habra de
correrse traslado a la oficina de Control Disciplinario para lo de su competencia.

En virtud de lo anterior, 'Ia Directora Territorial de la Direccion Ambiental Regional
Centro SUR, de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA - CVC,
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar de manera oficiosa la caducidad administrativa del
Proceso Sancionatorio Ambiental, 0741-039-004-039-2009, en favor de GONZALO
ALFONSO ARISTIZABAL VASQUEZ, identificado con la cedula de ciudadania No.
16.346.322 expedida en Tulua y WILLIAM OTERO QUICENO HERRERA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 94.472.123 expedida en Buga, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a GONZALO ALFONSO
ARISTIZABAL VASQUEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 16.346.322
expedida en Tulua y WILLIAM OTERO QUICENO HERRERA, identificado con la
cedula de ciudadania No. 94.472.123 expedida en Buga, el contenido del presente
auto, de conformidad con lo establecido en los articulos 66, 67 y 68, de la Ley 1437 de
2011 — CPACA -, en su defecto, proceder a notificar por aviso, en los términos
establecidos por el Articulo 69 ibidem, haciéndole saber que contra este acto procede
recurso de reposicion.

ARTICULO TERCERO: PUBLICAR el presente acto administrativo en el Boletin
Informativo de esta Corporacién Autbnoma Regional.

ARTICULO CUARTO: COMUNICAR a la Procuraduria Delegada de Asuntos
Ambientales y Agrarios y al Alcalde del Municipio de Buga del contenido del presente

acto administrativo, conforme a lo establecido en el inciso 3°, articulo 56 de la ley 1333
de 2009.

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR la presente decisién a la oficina de control
disciplinario en cumplimiento de la Circular 0044 del 30 de diciembre de 2013.

ARTICULO SEXTO: En caso de darse nuevas situaciones de hecho y de derecho por
las cuales inicio el presente asunto, se ha aperturar nuevo proceso, sin que pueda
alegarse cosa juzgada conforme lo expuesto en precedencia.

ARTICULO SEPTIMO: ARCHIVAR el expediente, una vez se encuentre en firme,
bajo las reglas de la Ley 594 de 2000 ( Ley General de Archivo).

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

MARIA FERNANDA VICTORIA ARIAS
Directora Territorial DAR Centro Sur.

Proyectd: Melissa Rivera Parra — Técnico Administrativo YuR.
Revisd: Piedad Villota Gémez.- P.E. — Oficina de Apoyo Juridico “=5\-.
Expediente: 0741-039-004-039-2009 :
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