P plazo de dos (2) afios contados a partir del dia siguiente del acaecimiento del hecho, ,omision u
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Santiago de Cali, 27 de junio de 2023

Sefior:

HAROLD EDUARDO CIFUENTES ULAE
Calle17 N° 29 A-56 B/. Santa Helena -
Santiago de Cali-VaIIe del Cauca.

Asunto: Respuesta derecho de petlc:on radicacion No 437542023
. Atento saludo,
De acuerdo con el oficio radicado bajo el namero: No. 437542023, mediante el cual se solicita:

“1.- Que fundamentado a los principios rectores del derecho civil o constitucional se digne decretar
en auto favorable considerando que la accion investigativa se inicié aproximadamente afo 2075
"~ 2016. Ruego al Ente Investigador CVC. Seccional o Regional Cali-Valle.- Previa revisién de los
medios probatorios solicitados invocados en memorial descargos, se me absuelva o se tenga
.como persona inocente, precfusron a mvestrgacron en mr favor Harold E. Cifuentes. :

2°.- Invoco la prescrfpcién de la accién investigativa por la circunstancia de tiempo, modo y .lugar|
afo-2015 o en su defecto. 2016.- donde fui debidamente notificado en forma instructiva o
investigacion. El codigo administrativo menciona juridicamente la caducidad de las acciones art.
136 inc.2°. "La de restablecimiento del derecho caducara al.cabo de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente al de la publicacion, notificacién, comunicacion o ejecucién del acto, segun
el caso. Sin embargo....... Y el numeral 8°. La de reparacion directa caducara al vencimiento del

operacion administrativa o de ocurrida la ocupacion temporal o permanente del inmueble de
propiedad ajena por causa de trabajos pubhcos 0 por cualquier otra causa.

3.- Observese que se menciona la prescripcion ,oena:r Inciso 2°. Ad.rc:onado art.7 Ley 589 de 2000 -
: Ley 600- 2000- Ley 906- 2004 aprox;madamente la mvestrgacron admmlstratfva lleva diez (1 0)
afios 0.mas.. .

- 4.- Ruego al Ente Investigador CVC. Seccional o Regional Cali-Valle. - Que se tengan como
pruebas testimoniales y documentales las presentadas en entrevista inicia o su escrito de alegatos
de conclusién Homologar Yy ratificarlas. Por el principio de economia procesal y principio

: r’avorabfhdad ” S ¥ _ ; / ~ ;

- En el marco del proceso sancionatorio ambiental, identificado bajo el No. 0712-039-002-013-2015
que cursa en esta Direccion Ambiental Regronal en relacion a la solicitud precxtada se procedera|
a dar respuesta en los SIQUIentes termlnos '

El proceso sancionatorio ambiental se orlgrno de oficio por parte de la autoridad ambiental, que en
visita del 08 de abril de 2015 por parte de Ios profes:onales adscritos a Ia DAR SUROCCIDENTE

g In\;gléaerl}os 2 F’aglna1de

CARRERA 56 No. 11-36

SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUGA
TeL: 620 66 00— 3181700

LiNEA VERDE: 018000933093
Www.,cvce. gov.co

i

- VERSION: 11 = Fecha de_aplicacién: 202‘1!1‘f/24 e : - : A CODIGO: FT.0710.02



Corporacion Auténoma
Regional del Valle del Cauca

Citar este nUfmnero al responder:

0712-437542023

Montafiuelas en
rgen izquierda de

se hicieron los siguientes hallazgos: “Durante el recorrido pbr la Verdeé
inmediaciones de las coordenadas planas 1.053.738 W y 875.970 N sobre la

m
la montafna se evidencid afectacion por la quema de aproximadamente 4 plaf

involucraron entre 80 y 100 especies de arboles tales como Mortifios, Flor amdrillo. Mano de oso

entre otras que por su incineracion no se logré su identificacion, alrededor de 50
ya habian sido taladas. (...)" .

especies arboreas

Por tal mot:vo, en pnmer lugar, se decretdé una medida preventiva consistente ef la suspensién de

actividades mediante Resolucion 0710 No. 0711 — 004111 del 29 de may

o de 2015; para

s de bosque que -

posterlormente dar apertura al proceso de la referencia, adelantdndose la |sustanciacion del
misme, mediante “AUTO :POR MEDIO DEL- CUAL SE INICIA - PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO AMBIENTAL", de fecha 16 de agosto de 2016 acto administrativo que fue
notificado personalmente el 25 de agosto de 2016, en la continuidad del procesqlse expidié “AUTO
‘POR MEDIO DEL CUAL SE FORMULA UN PLIEGO/DE CARGOS” de fecha 18]de marzo de 2021
acto administrativo que fue notificado a usted personalmente; en gjercicio de su derecho de
defensa y contradiccidn presenté escrito de descargos del 08 de abril de 2021, gdmitidos mediante
Auto del 13 de septiembre de 2021, decision comunicada mediante oficio No. 07§ 2- 848932021.

Posteriormente, esta Corporacién expidio “AUTO DE CIERRE DE INVESTIGAC|ON Y TRASLADA
PARA PRESENTAR ALEGATOS DE CONCLUSION” del 02 de febrero de 2042, decisién que le’
fue notificada personalmente el dia 04 de marzo de/2022. Finalmente, la ultim actuacnon surtida
en el proceso sancionatorio ambiental, fue el “AUTO POR MEDIO DEL CUAL} SE PROCEDE A
CORREGIR UN ERROR CONTENIDO EN ACTO:ADMINISTRATIVO” en el que la Corporac&on

cornglo un error de transcripcion del Auto de cierre:

Realizada la breve contextuallzacmn general,-bajo la cual se circunscribe el pro
ambiental, esta Direccion se pronunciara frente a la primera peticion expuesta ds
. dela referenma No. 437542023.

“1°.- Que fundamentado a los principios- rectores del derecho civil o .const
decretar en auto favorable considerando que la accion investigativa se inicid aprq
2015 :2016. Ruego al Ente Investigador CVC. Seccional o Regional Cali-Valle.-
" los medios probatorios solicitados invocados en memorial descargos, se me ab

€s0 sancionatorio
ntro de la solicitud

{ucional se digne
ximadamente afio
|Previa revision de
suelva o se tenga

”

como persona inocente, preciusion a investigacion en mi favor Harold E. Cifuentds.’

Al respecto, ‘como ya se dijo anteriormente, la Ultima actuacion registrada dentro del proceso
‘sancionatorio ambiental fue la correccion de un error formal del Auto de cierre; ¢l proceso seguird
su curso segun lo establecido en la Ley 1333 de 2009 y sobre la responsgbilidad del sefior
HAROLD EDUARDO CIFUENTES ULAE se demdnra en la etapa correspondientd. -
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Por otro lado, se procedera a dar respuesta sobre los numerales 2 y 3 de las pretensiones, por
estar ambos encaminados a la solicitud de que se declare la caducxdad de Ia accién sancionatoria
“ambiental:

A

o

“2.- Invoco la prescripcion de la accién investigativa por la -circunstancia de tiempo, medo y lugar
afo-2015 o en su defecto 2016.- donde fui debidamente notificado en forma. mstructwa 0
investigacion. El cédigo administrativo menciona juridicamente la caducidad de las acciones art.
136 inc.2°. "La de restablecimiento del derecho caducara al cabo de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente al de la publicacién, notificacion, comunicacion o ejecucion del acto, segun

. el caso. Sin embargo....... Y el numeral 8°. La de reparacion directa caducara al vencimiento del
plazo de dos (2) afios contados a partir del dia siguiente del acaecimiento del hecho, omision u
operacion administrativa o de’ ocurrida la ocupacion temporal o permanente del inmueble de
propiedad ajena por causa de trabajos publicos o por cualquier ofra causa.

3°.- Obsérvese que se menciona la prescripcmn penal Inciso 2°. Adicionado art.7 Ley 589del
2000.- Ley 600- 2000 Ley 906-2004.- aproxrmadamente la |nvest|gaC|on admlmstratwa lleva diez
(10) afios 0 mas.” .

El solicitante, realiza la presente peticion bajo el argumento que la Direccion Ambiental Regional
Suroccidente, ha tenido conocimiento de los hechos desde hace aproximadamente 8 afios, pues la
primera visita tuvo lugar el 08 de abril de 2015. Al respecto, traemos a colauon Ia ley 1437 de 2011
que aquel mismo cita y establece lo siguiente:

“Articulo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo dispuesto en leyes espec:ales
la facultad que tienen las ‘autoridades para imponer sanciones, caduca a los tres (3) afios de
ocurrido el hecho, la conducta u omision que pudiere ocasionarlas, término dentro delcual el acto
administrativo que impone la sancién debe haber sido expedido y notificado. Dicho acto
sancionatorio es diferente de los actos que resuelven los recursos, los cuales deberan ser|
decididos, so pena de pérdida de competencia, en un término de un'(1) afio contado a partir de su
debida 'y oportuna interposicion. Si los recursos no se deciden en el término fijado en esta
disposicion, se -entenderan fallados a favor del recurrente, sin .perjuicio de la responsabilidad
patrimonial y disciplinaria que tal abstencion genere para el funcionario encargado de resolver”.
Que el articulo anteriormente citado, es muy claro en establecer la facultad sancionatoria que
tienen las autoridades y el tiempo para surtir el proceso e imponer sanciones; no obstante, también
lo es dejando por sentado, que el termino contemplado aplica-salvo norma: especial, tal como
sucede en el presente caso, pues los procesos sancionatorios ambientales se encuentran
regulados especificamente por la Ley 1333 'de julio 21 de 2009, la cual dispone que el Estado es el
fitular de la potestad sancionatoria en materia ambiental y la ejerce sin perjuicio de las
competencias legales de otras autoridades, a través del Ministerio.del Medio Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial o las Corporaciones Auténomas Regionales y demas entidades;
contempladas en Ia C|tada Iey de conformidad con las competencias y los reglamentos que aquella

recoge.
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En este sentido y atendiendo a la peticion, se considera que en el caso en corfcreto, por tratarse
de un_ procedimiento sancionatorio ambiental a cargo de esta Direccién Afnbiental Regional
Surocmdente adscrita a la Corporacion Auténoma Regional del Valle del C4uca, se deberan
aplicar las normas de la ley 1333 de 2009; debido a que el Auto que diq inicio al proceso
_ sancionatorio se profirié en 16 de agosto de 2016, fecha en que ya se encntraba vigente la
precitada la ley. En.consecuencia, remitirse a la caducidad general establedida en el Caédigo
Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984) para ejercer la facultad saficionatoria de las

autoridades, que como se ha visto, se fija en (3) tres afios a partir del mom
produce la infraccion, seria una incompatibilidad con disposiciones espeuales qu
mtegramente la materla :

En la misma linea, la Corte C_ons’titucionat mediante sentencia C-401 de 2010, :
ponente el Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, al realizar el estudio de con
articulo 10 de la Ley 1333-de 2009 en materla de potestad sancionatoria

siguiente criterio:

nto en el que se
e entran-a regular

siendo magistrado
stitucionalidad del
ambiental, es del

“(...) Potestad sancionatoria en materia amb:enta!

De este modo, en materia de caducidad de la accion sancionadora de la Admi
general, aplicable en defecto de prevision especial sobre el particular, es la cont
38 del C.C.A., de conformidad con el cual “[s]alvo disposiciones especiales en ¢

que tienen las autoridades para imponer sancion caduca a'los tres (3) arios de|producido el acto.

que pueda ocasronarlas

tstrabién,‘ la regla
ida en el articulo
trario, la facultad

En la medida en que dichas disposiciones no contemplaban un término de cadicidad especral en

materia ambiental, era preciso remitirse a la caducidad general estableci
Contencioso Administrativo para la facultad sancionatoria de las autoridades,
visto, se fija en tres.afios a partir del momento en el que se produce la infraccion’

a en ‘el Codigo
que como se ha

De -tal manera que, al entrar en vigor la ley 1333. de 2009 y al contemplar. un término de

caducidad especial que difiere sobre el general, debido a que antes de
ordenamiento juridico venia aplicandose, no a otra conclusién. se puede
aplicar el termino de caducidad especial en materia amblental a propos
establece lo mgu;ente frente al asunto:

“Articulo 10. Caducidad de la accion. La accion sancionatoria ambiental caducg
haber sucedido el hecho u omisién generadora de la infraccion. Si se tratar
* omision sucesivos, el término empezara a correr desde el altimo dia en que se
. hecho o la omisién. Mientras las condiciones de violacion de las normas o gent
persistan, podra la accion interponerse en cualquier tiempo”.
Acorde a lo preceptuado.y en atencion a su peticion es importante recalcar que
Direccion Ambiental Regional tiene para investigar y sancionar dentro del pro

q

en su contra, es de 20 ahos; en este orden de ideas, todas las actuacioneg

su entrada en el
legar que, la de
tq, el articulo 10

a los 20 anos de
h de un hecho u
haya generado el
rradoras del dafio

término que esta
SO sancionatorio,
realizadas en el

procedimiento sancionatorio de la referencia, se encuentran dentro de los térmifos legales; de tal

modo, se reltera respetuosamente que aquella petlclon es lmprocedent
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planteado lineas arriba; por esta razén, el proceso de la referencia debe seguir su curso teniendo
como punto de partida el respeto por el debido proceso, tal como lo consagra la constitucion
politica en su articulo 29 y la ley espec:al que regula el proceso ‘sancionatorio ambiental
establecido en la ley 133 de 2009

En mérito de lo expuesto, no se procedera con la solicitud de caducidad administrativa contra Ios
actos proferidos por esta Direccion Ambiental Regional, dentro del proceso que actualmente, esta
cursando en su contra. o

|

Finalmente, la Corporamon se pronunuara respecto a su ultlma soll(:ltud

“4 - Ruego ai Ente Investigador CVC. Seccional o Reglonal Cali- Valle - Que se tengan como |
pruebas testimoniales y documentales las presentadas en entrevista inicia o su escrito de alegatos
de conclusion Homologar y ratificarlas. Por el principio de economia procesal y principio
favorab:lldad T : \

Sobre el artlcuiar se debe precisar que la etapa probatoria dentro del proceso’ sancionatorio
amblental qe _se adelanta en su contra ya culmind; pues el Auto de cierre del 02 de febrero de
2022 se encuehjra debidamente notificado., Se recalca que a lo largo del proceso sancionatorio
ambiental, los invastigados han temdo la oportumdad de presentar las pruebas que consnderasen
necesayias en las elgps

a lo expuesto, Ia Corporac1on no accedera a la solicitud planteada y en
lzara mediante el acto administrativo que decida sobre é€l. £

CARLOS HERNANDO NAVIA PARODI
Director Territorial :
Direccion Ambiental Surocmdente

Anexos: 0 5 /

Copias: 0

|

~ Proyecto: }\4 Fernanda Rodriguez Gutiérrez — Contratssta DAR SUROCCIDENTE
Reviso: Luis Hgman Cardona Cardona Profesional Especnahzado DAR SUROCCIDENTE w‘Q

- Archivese en: 0712- 039~002 013-2015 5
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Entregando lo rnejfj' de
los colombianos

Certificacién de entrega

Servicios Postales Nacionales S.A.
Certifica:

Que el envio descrito en la guia cumplida abajo relacionada, fue entregado
efectivamente en la direccion sefalada.
i

-

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-9 )
Mintic Concesion de Correof/
'owowzozs 11:48:23

¥

CORREO CERTIFICADO NACIONAL

Po.caL

Orden de servicio: 16264605 RA432740145C0
'\- Nombre/ Razén Social: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL VALLE DEL CAUCA cVvceC.- Causal Devoluciones: h
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5 Tel Vonﬁ \J digo P tal: 760033000 No reside [FA] Fallecido [\_ ';r
' - j Deot DEL CAl O tivo 7777466 [NR| No reclamado AC| Apartado Clausurado
ploiY U persiive (D& D E Fuerza Mayor r\

- Direccion errada

Rffz6n Social: HAROLD EDUARD! m(l E. \Q L
o “

:CLL 17 # 29A-58 Firma nombre y/o sello de quien recibe: :
[T
| ;:d:gt: Postal 760041073{ c @:EM777454 — ; wﬁo OTOZCO < uJ
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Al Valor Declarado:$0 c.c. i —
Valor Flete:$5.800 Observacwnes del cliente : V W Gesudn de entrega 4 “ A O
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