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Corparacion Autonoma
Regional dei Valle del Cauca
Citar este numero al responder:
0760-553282022
Dagua, 05 de Septiembre de 2023

Sefior ]

ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO
Corregimiento Rozo

Palmira Valle

NOTIFICACION POR AVISO.

De acuerdo a lo establecido en el Articulo 69 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011; la Direcciéon Ambiental Pacifico Este de la CVC, le
NOTIFICA POR AVISO al sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO identificado con cedula
Venezolana No 599344 y permiso de proteccion temporal No 1257599 el contenido de la
resolucion 0760 No 0761 00506 del 14 de Agosto de 2023, expedido a dentro del expediente
sancionatorio No 0761-039-002-024-2022. Se adjunta copia integra en diez (10) folios utiles a

doble cara, lo anterior teniendo en cuenta la imposibilidad de la notificacién personal, al no
presentarse dentro de los términos acordados. Es de advertir, que se consideran surtidos los
efectos de la notificacién, al dia siguiente del recibo del presente escrito.

Contra la presente Resolucién procede el recurso de reposicion ante el Director Territorial de la
Direccion Ambiental Regional Pacifico Este de la —-CVC-, y subsidiario de apelacion, ante el
Director General de la Corporacion-CVC-, del cual debera hacerse uso dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes a la notificacion personal o a la notificacién por Aviso, si hubiere lugar a este
medio de notificacion

Cordialmente,

q £ v C‘-‘_’,u P\‘.,_\ ,f')

ADRIANA CECILIA RUIZ DIAZ
Técnico Administrativo
Direccién Ambiental Regional Pacifico Este

Archivese: 0761-039-002-024-022.

CALLE T0 ENTRE CARRERAS 24 Y 25
DAGUA, VALLE DEL CAUCA

TeL: 2453010 2450515

LINEA VERDE: 018000933093
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Corporacién Auténoma
Regional del Yalle del Cauca

Citar este numero 3l responder:

0760-553282022
DIRECCION AMBIENTAL REGIONAL PACIFICO ESTE
Dependencia: Oficina De Apoyo Juridico
-Nombre del funcionario(s) y cargo: :
Fecha de despacho: Fecha De Ingreso:
Objeto: CITACION PARA NOTIFICACION PERSONAL
(Entrega de correspondencia y/o citaciones para notificacion, etc.)
Se deja constancia que el oficio CVC No del de 2023 dirigido al
sefor(a) , fue entregado|en el predio
denominado . ubicado en el Corregimiento
Municipio de , el dia y fue recibido por:

Nombre de quien recibe:

Numero de cédula: de

Teléfono: Cargo o parentesco:

Observacién: en caso de no ser posible la entrega se dejara constancia de su devolucién (describa la
situacion encontrada y el motivo que lo impidio).

FIRMA DEL FUNCIONARIO

Nombre:
Cadigo CVC No

Archivese en: Archivese en: 0761-039-002-024-2022.

CALLE 10 ENTRE CARRERAS 24 Y 25
DAGUA, VALLE DEL CAUCA

TEL: 2453010 2450515

LINEA VERDE: 018000933093
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RESOLUCION 0760 No. 0761 - & = = 0050 5 DE2023

( V4 A6 03

“POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE
' TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Director Territorial de la Direccion Ambiental Regional Pacifico Este de la Corporacion Auténoma
Regional del Valle del Cauca ~CVC-, en uso de las facultades conferidas en el Decreto Ley 2811 de
1974, Ley 99 de 1993, Ley 1333 de 2009, Decreto 1076 de 2015, y en especial de lo dispuesto en los
Acuerdos CVC No. 18 de 1998, CD 072 de 2016, Acuerdo CD 009 de 2017, la Resolucion 0100 No.
0330 - 0181 de 2017, Resolucién 0100 No. 0330-0740 de 2019, asi como las demas normas
concordantes y,

CONSIDERANDO

Que en los archivos de la Direccion Ambiental Regional Pacifico Este, se encuentra radicado el
expediente con el numero 0761-039-002-024-2022, correspondiente al procedimiento sancionatorio
ambiental, adelantado en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con
cedula de ciudadania venezolana No. 599344 'y permiso de proteccion temporal No. 1257599, por el
transporte de material forestal no maderable consistente en 82 guaduas que corresponden a 40 tacos
de 1.5 y 6 metros de largo y 42 tacos de 2.1 y 3.8 metros de largo, las cuales fueron incautadas por la
Policia Nacional Metropolitana de Cali, subestacion la Cumbre, teniendo en cuenta que eran
transportadas sin portar salvoconducto de movilizacion.

Que mediante Resolucién 0760 No. 0761;000454 del 29 de junio de 2022, “POR LE CUAL SE IMPONE ‘

UNA MEDIDA DE DECOMISO Y APREHENSION PREVENTIVO Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES", se orden¢ la apertura de investigacion sancionatoria ambiental en contra del
sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana No.
599344 y permiso de proteccién temporal No. 1257599, conforme con lo dispuesto en el articulo 18 de
la Ley 1333 de 2009.

Que el precitado acto administrativo fue publicado en el boletin de actos administrativos de la
Corporacion el 8 de julic de 2022.

Que el precitada Resolucién, ante la imposibilidad de realizar la notificacién pérsonal, se realizo la
notificacion por aviso, el cual fue publicado en la pagina web de la Corporacién Auténoma Regional del
Valle del Cauca-CVC, en boletin del 30 de agosto de 2022.

Que una vez satisfechos los presupuestos exigidos en el articulo 18 de la Ley 1333 de 2009, se procede
a formular cargos en AUTO 0760 No. 0761-000002 del 6 de febrero de 2023, en contra del sefior

ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana No. -

599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599, el siguiente pliego:

Cargo primero: Realizar el transporte y movilizacion de material forestal no maderable en la cantidad de 82
guaduas gue corresponden a 40 tacos de 1.5 y 6 metros de largo y 42 tacos de 2.1 y 3.8 metros de largo. los
cuales fueron incautadas por la Policia Nacional Metropolitana de Call, subestacion La cumbre, sin portar el
respectivo salvoconducto de movilizacién trasgrediendo lo establecido en Decreto 2811 de 1974 Art 223 224
Decreto 1076 de 2015 Articulo 2.2.1.1.13.1.

Que la direccion de contacto del sefior JHON JAIRO PIEDRAHITA MANRIQUE, se desconoce, si bien
se tiene un correo electronico en la informacién que obra en el expediente a folio 25, prueba de la
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“POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

devolucion del mensaje de datos enviando en su momento con el fin de notificar la resolucion ge medida
preventiva, no existe el nimero de direccién suministrada.

Que el anterior acto administrativo se notifico por aviso, el cual fue publicado en la pagina web de la
Corporacion el dia 22 de febrero de 2023, No habiéndose radicado escrito de descargos.

Que mediante Auto 0760 -0761 No. 00009 del 14 de marzo de 2023, de conformidad con lo
en el procedimiento Corporativo (PT 0340.14), se ordeno el cierre de la investigacion adelantada en
contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de cjudadania
venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599, y se le dio traslado para la
presentacion de alegatos de conclusién, de conformidad con el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011; y
una vez vencido el anterior término, se procede con la consecuente calificacion de la falta.

sefalado

Que el precitado acto administrativo fue notificado por aviso el cual fue publicado en la pagina web de
la Corporacién el dia 30 de marzo de 2023. No habiéndose radicado escrito de alegatos de conclusion.

Que funcionarios adscritos a ésta Direccion Ambiental Regional rindieron informe técnico del 18 de junio
de 2023, a través del cual se determino la responsabilidad endilgable en contra del sefidr ANGEL
ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana No. §99344 y
permiso de proteccién temporal No. 1257599, por lo hechos materia de investigacion y pbjeto de
formulacién de cargos y, al consecuente sancién a imponer, de conformidad con lo dispugsto en el
articulo 40 de la Ley 1333 de 2009 y el Decreto 3878 de 2010 (compilado en el Decreto 1076 de 2015).

Que hechas las anteriores precisiones, vale la pena anotar que en el procedimiento admjnistrativo
sancionatorio ambiental adelantado se ha dado la oportunidad al investigado para presentar d scargos;
asi como de aportar o solicitar la practica de hacer efectivos los derechos de defensa y contradiccion.

Que entrandose del compendio normativo existente en materia ambiental, se tiene que el artigulo 8° de
la Constitucion Politica 1991 contiene un mandato claro al ordenar que el Estado tiene la obligacion de
proteger las riquezas culturales y naturales de la Nacién. Segun el articulo 79 de la Carta Magha, todas
las personas, sin excepcién, tienen el derecho de disfrutar de un medio ambiente sano. Con
lo dispuesto por el articulo 80 de la Carta Politica, el Estado tiene la obligacién de planificar el

ambiental.

Que es necesario indicar que la Carta Politica tiene un amplio y significativo contenido ambi
Asi, a partir de lo establecido en los distintos preceptos constitucionales citados puede confi
existencia de un ordenamiento constitucional ecologista que ordena defender y conservar el medio
ambiente, tanto como proteger los bienes y riquezas ecolégicas indispensables para obfener un

desgrroilo sostenible, como la forma de asegurar el derecho constitucional a gozar de un medio
ambiente sano. .

Que la Corte Constitucional en Sentencia T-282 de abril 11 de 2012, siendo magistrado pdnente el

doctor .:QAN CARLOS HENAO PEREZ, frente a los fundamentos del derecho ambiental constitucional,
conceptuo:
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“(...) 6.3.3.1. Los pilares del doracho ambiental constitucional

41. De esta ordenacién constitucional, la jurisprudencia de la Corte ha ido reconociendo una dogmaética ambiental, donde éste bien
Jjuridico que “ocupa un lugar (.. ) trascendental en el ordenamiento juridicos, se sienta sobre cinco (5) pilares esenciales que definen la
estructura de proteccion del régimen constitucional del ambiente sano=, a saber:

41.1. Se trata de “un principio que irradia todo el orden juridico puesto que es obligacion del Estado proteger las riquezas naturales de
la Nacion (CP art 8)". En tanto principio, tiene la capacidad de servir de pauta de interpretacion de las normas constitucionales y, en
general, del ordenamiento, al fijar una preferencia dentro del conjunto de valores y elementos esenciales escogidos por el Constituyente
como base de la cohesion social.

s

41.2. Es un "derecho de todas las personas” para ‘gozar de un ambiente sano”, el cual es exigible por diversas vias judiciales (art. 79
C.P.), dada su naturaleza ambivalente, que ha permitido evidenciar su condicién de derecho fundamental y sobre todo de derecho
colectivo

41.2.1. Desde el punto de vista subjetivo, se protege como derecho fundamental con el argumento de la conexidad, al estar directamente
vinculado con la proteccion de posiciones de tal cardcters: y, desde el punto de vista objetivo, se reputa dicha naturaleza al resultar
esencial a la vida de la persona humanass.

41.2.2. Lo segundo, como interpretacion mas frecuente, cuya defensa se ejerce de manera principal mediante las acciones populares,
en cuanto representa un derecho que no garantiza la satisfaccion exclusiva y excluyente en el patrimonio personal de alguien, sino la
compartida, para todas y cada una de las personas, como beneficio general que no responde a pretensiones egoistas, sino al comun
interés de contar con las condiciones ambientales bienestar y pervivencias. Aun asi, aun sin que ingresen como patrimonio personal
transferible de sus titulares, el ambiente sano trasciende a la nocion de “interés general” a ser dispuesto por el Estado y se reconoce
como un derecho colectivo de rango constitucional, defensable por “todas las personas en cuanto representan una colectividad"

41.3._Con todo y lo anterior, también es esencial al bien juridico ambiental de la Constitucion, el reconocimientc de deberes publicos de
proteccion:u de doble naturaleza. - )

41.3.1. De un lado, los deberes generales de proteccién, provenientes de : i) la cldusula general de intervencion del Estado en la
economia, al ser parte de una de sus finalidades constitucionales (art. 334, inc 1° C.P.), ii) ser una de las funciones expresas de las
autoridades publicas del orden nacional y departamental, en la definicion de planes y programas de desarrollo economico y social (arts.
339 y 300-2 C.P.) y se prevé para los concejos municipales como una funcién de regulacion para el control, preservacion y defensa del
patrimonio ecolégico de la entidad ferritorial (art. 313-9 C.P.). iiij) También cuando la valoracién de los costos ambientales de la gestion
fiscal es uno de los criterios constitucionales del control ejercido por las Contralorias (art. 267 C.P.) y es el interés colectivo que
especialmente debe defender el Ministerio publico (art, 277-4 C.P.). y

41.3.2. De otro, el deber especifico de proteccion para el Estado, que lo obliga a que planifique el manejo y aprovechamiento de los
recursos naturales, con inclusion de mecanismos de prevencion y control de los factores de deterioro ambiental, con imposicion de
sanciones y exigencia de reparacién de dafios causados (art. 80 C.P.). .

A estos tres elementos estructurales, se deben sumar las piezas que insertan la légica de proteccién ambiental en la dinamica social.
Se habla de tres nociones: desarrollo sostenible, funcién ecoldgica de la propiedad y de la empresa y deber constitucional de proteccion
de todo sujeto de derechos. g

N

41.4. El desarrollo sostenible, como nocién determinante (art. 80 C.P.), que irradia la definicion de politicas publicas del Estado y la
actividad econémica de los particulares, donde el aprovechamiento de los recursos naturales, no pueden dar lugar a perjuicios
intolerables en términos de salubridad individual o social y tampoco acarrear un dafio o deterioro que atente contra la diversidad y la
integridad del ambiente.

Se trata entonces de un ‘modelo (...)= en el que la actividad productiva debe guiarse por los principios de conservacion, regfaura_cr‘én ¥
sustitucion [arts. 332, 333, 334 y 366 C.P.]", donde, si bien se promueve y reconoce ‘la importancia de I; actividad economica privada
y, ademds se autoriza “la explotacién de los recursos naturales”, existe “una limitacién de la actividad privada y _fa rmpos_:crén gfe varias
responsabilidades en cabeza de los particulares”=. Un modelo constitucional gue, agrega esta Sala, como tal restringe la drscrpc:onandad
del Estado en la gestion de los recursos naturales y en el disefio de planes, politicas, programas que pqedan arecfarfos;, ar igual que la
autonomia de los particulares y la aplicacion del principio pro libertate en el ejercicio de sus derechos y libertades economicas.

De esto da buena cuenta la inclusién dentro de los principios del Derecho ambienra!._e_f de precaucion o in dub:_‘o pro narura y el de
prevenciénw, con los cuales se desactivan razonamientos y conclusiones juridicas tradicionales, para dar lugar a instituciones com
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cosa juzgada ambientals, la tangibilidad de las licencias y autorizaciones ambientales=. Con ellas ciertamente se impofien cargas de
nigurosa vigilancia y control por parte del Estado y se disminuye la certeza con que actua el particular en ejercicio de sys libertades y
facultades reconocidas y en cumplimiento de sus obligaciones. Sin embargo son formulas bésicas para proteger con eficapia el derecho
al ambiente sano y dentro de él la salvaguarda de los recursos naturales.

41.5. La funcién ecolégica de la propiedad, inherente a la funcion social, que opera como limite intrinseco y también cormo delimitacion
legal del derecho sobre la cosa (art, 58 C.P.)==. Pero también esta nocion se reconoce en la empresa como forma en que e dinamiza la
propiedad.s (art. 333) y por consecuencia, en la actividad de los trabajadores de la misma o de quienes ejercen la libertad de profesion
u oficio de manera independiente (arts. 25y 26 C.P.). Y, finalmente, también es advertible dentro de los propios derechos del consumidor
(art. 78 C.P.), en tanto derecho colectivo que impone deberes=

.La funcién y la delimitacion ecolégica generalizada sobre las libertades econémicas se configura desde la Constitucion, gor el impacto
ambiental que en todo caso produce su ejercicio, uso y goce para el colectivo social y también para las generaciones futyras=. En ese
sentido determinan la ecologizacion que tales libertadess, las cuales se reconocen cada vez mas, como “derechos-deber|=, en los que
el principio de libertad pueda ceder ante in dubio pro natura o principic de precaucién. Y por esta funcion ecologica selhan reducido

aspectos del derecho liberal= de la propiedad privadas, hasta el punto de admitirse para el caso de predios privad
naturales, una limitacién intensa sobre parte de libre disposicion y afectacion de la propiedads.

en pargues

42. Ser principio. derecho fundamental y colectivo, deber general y particular, imprimir en.el concepto de crecimiento el r'npéran‘vo del
desarrollo sostenible e imprimir en la propiedad estética y dinédmica la funcion ecolégica, muestran la solidez de |la estructura

constitucional de la proteccién ambiental.

Por ello, una figura como los parques nacionales naturales tiene posible ocurrencia en el Estado social constitucional, as
limitaciones que implica en términos de cargas generales y particulares para quienes ostentan titulos de propiedad.”

como en las

Queé igualmente, es necesario advertir que el manejo de los recursos naturales recae en fodas las

autoridades del Estado, pero también en la comunidad.

Que en relacién con el derecho a la propiedad privada es pertinente indicar que desde la exp;zgcién del

Cédigo de Recursos Naturales Renovables, el medio ambiente ha sido considerado como

utilidad

publica y de interés social, debiéndose ejercer el derecho a la propiedad privada como funci¢n social.

En ese sentido, la constitucién Politica elevé a rango constitucional el derecho a la propiedad

con una

funcién ecolddica y social, por lo cual, en aras de interés general y en el marco de un Estado Social de

Derecho, las autoridades competentes pueden imponer limitaciones al dominio.

Que la Corte Constitucional en Sentencia C-189 del 15 de marzo de 2006, M.P. Rodrigo Esg
se establecen:

“Del derecho a la propiedad privada y su funcién ecoldgica en el Estado Social de Derecho
3. La Constitucién Politica de 1991, en el articulo 58, al recoger el criterio funcionalista de la propiedad, la reconoce como un derech
que apunta primordialmente a garantizar la participacion del propietario en la organizacién y desarrolio de un sistema econ
mediante el cual se pretende lograr el cumplimiento de los fines esenciales del Estado, que se traducen en servir a la comunidad,
prosperidad general, estimular el desarrolio econémico y lograr la defensa del medio ambiente (C.P. arts. 2, 8, 58, 79 y 80).

En este orden de ideas, la propiedad privada ha sido reconocida por esta Corporacioén como un derecho subjetivo al que le son inhd
funciones sociales y ecoldgicas, dirigidas a asegurar el cumplimiento de varios deberes constitucionales, entre los cuales, se
proteccion del medio ambiente, la salvaguarda de los derechos ajenos y la promocion de la justicia, la equidad y el interés g
manifestaciones fundamentales del Estado Social de Derecho (C.P. arts 1° y 95, nums, 1 y 8). De manera que el mismo ordenami
a la vez que se encuentra comprometido con el respeto a su nucleo esencial, debe adoptar medidas que permitan asegurar el

obar Gil,

b economico
mico-social,
promover la

brentes unas
destacan Ja
bneral como
ento juridico
logro de las

citadas funciones, lo que conduce -en ultimas- a consolidar los derechos del propietaric con las necesidades de la colectividad,
fundamentadas en el Texto Superior.

6. De acuerdo con lo expuesto ¥ teniendo como fundamento la Constitucion Politica de 1991, es cfafo que puede definirse a la propi
como el derecho {sal que se tiene por excelencia sobre una cosa corporal o incorporal, que faculta a su titular para usar, goza
disponer de ella, siempre y cuando a través de su uso se realicen las funciones sociales y ecolégicas que le son propias
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Por Io que respecta a la funcion ecoldgica de la propiedad. puede afirmarse ‘que su consagracion constitucional constituye una novedosa
respuesta del Constituyente a la problematica planteada por la explotacién y uso indiscriminado de los bienes y derechos particulares en contra
de la preservacion del medio ambiente sano, considerado como un derecho y bien colectivo en cuya proteccion debe estar comprometida la
sociedad entera (C.P. arts. 79 y 80).

7. Para lograr precisamente el desarrollo spstenible se ha admitido por la jurisprudencia de esta Corporacién, que a partir de la funcién
ecologica que establece la Constitucion Politica en el articulo 58, se puedan imponer por el legislador limites o condiciones que restrinjan el
ejercicio de los atributos de la propiedad privada, siempre y cuando dichas restricciones sean razonables y proporcionadas de modo que no
afecten el nucleo esencial del citado derecho.{...)"

Que asi mismo, se indica que los recursos naturales renovables pertenecen al Estado, sin perjuicio de
los derechos adquiridos con arreglo a las leyes por particulares.

Que la Ley 99 de 1993 por /a cual se crea el Ministerio del Medio Ambiente, se reordena el Sector
Publico encargado de la gestion y conservacion del medio ambiente y los recursos naturales renovables,
se organiza el Sistema Nacional Ambiental, SINA, y se dictan otras disposiciones, en su articulo 31,
dispuso gue las Corporaciones Auténomas Regionales ejerceran las siguientes funciones:

i ; :
2. Ejercer Ia funcion de maxima autoridad ambiental en el area de su jurisdiccion, de acuerdo con las normas de caracter
superior y conforme a los criterios y directrices trazadas por el Ministerio del Medio Ambiente,

‘9. Otorgar concesiones, permisos, autorizaciones y licencias ambientales requeridas por la ley para el uso,
aprovechamiento o movilizacion de los recursos naturales renovables o para el desarrolio de actividades que afecten o
puedan afectar el medio ambiente. Otorgar permisos y concesiones para aprovechamientos forestales, concesiones
para el uso de aguas superficiales y subterraneas y establecer vedas para la caza y pesca deportiva;

12.Ejercer las funciones de evaluacion, control y seguimiento ambiental de los usos del agua, el suelo, el aire y los
demas recursos naturales renovables, lo cual comprendera el vertimiento, emision o incorporacion de sustancias o
residuos liquidos, sélidos y gaseosos, a las aguas a cualquiera de sus formas, al aire o a los suelos, asi como los
vertimientos o emisiones que puedan causar dafio o poner en peligro el normal desarrollo sostenible de los recursos
naturales renovables o impedir u obstaculizar su empleo para otros usos. Estas funciones comprenden la expedicion
de las respectivas licencias ambientales, permisos, concesiones, autorizaciones y salvoconductos;

17. Imponer y ejecutar a prevencion y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley a ofras autoridades, las
medidas de policia y las sanciones previstas en la ley, en caso de violacion a las normas de proteccion ambiental y de
manejo de recursos naturales renovables y exigir, con sujecion a las regulaciones pertinentes, la reparacion de los
dafios causados;(.. )" .

De lo anterior es claro precisar que la Corporaciéon Auténoma Regional del Valle del Cauca, es una
Autoridad Ambiental encargada de otorgar permisos, autorizaciones, licencias, concesiones entre otros
y resguardar la proteccion al medio ambiente, y vigilar que se haga un uso racional de los recursos
naturales acorde con las funciones otorgadas en el articulo 31 de la Ley 99 de 1993. -

Que la Corte Constitucional mediante Sentencia C-462 del 14 de mayo de 2008, entrandose de las
funciones de las Corporaciones Autdnomas Regionales consigno que:

“

4. La funcién de las Corporaciones Auténomas Regionales y su nivel de autonomia : : ; ;
Tal como se adelantd, Ia gestién de la politica ambiental esta a cargo del Estado, bajo la direccion de autoridades centrales, medianté la

ejecucion local por parte de autoridades descentralizadas.
Las Corporaciones Autonomas Regionales son entidades descentralizadas y estan a cargo de la planeacion y promocién de la politica
ambiental regional.

coD.: FT.OSSG&
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“POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

La Ley 99 de 1993 las define como entes corporativos de carécter publico, integrados por las “entidades territorialel que por sus
caracteristicas constituyen geograficamente un mismo ecosistema o conforman una unidad geopolitica, biogeografica o ' hiirogeografica,
dotados de autonomia administrativa y financiera, patrimonio propio y personeria juridica; encargados por la ley de administrar, dentro
del drea de su jurisdiccion, el medio ambiente y los recursos naturales renovables y propender por su desarrollo sostenible, de
conformidad con-las disposiciones legales y las politicas del Ministerio del Medio Amblente” (Art. 23).

En consonancia con esta disposicion, el articulo 31 de la misma normativa dispuso que entre las funciones de las Corporaciones
Auténomas Regionales esta la de ejecutar “las politicas, planes y programas nacionales en materia ambiental definiffos por la ley
aprobatoria del Plan Nacional de Desarrolio y del Plan Nacional de Inversiones o por el Ministerio del Medio Ambiente, asf como los del
orden regional que le hayan sido confiados conforme a la ley, dentro del &mbito de su jurisdiccion” (art. 31-2 Ley 99 de 993); y la de
ejercer “la funcién de méaxima autoridad ambiental en el drea de su jurisdiccién, de acuerdo con las normas de cara
conforme a los criterios y directrices trazadas por el Ministerio del Medio Ambiente”. La Corporacion ha dicho que
autonomia de las CAR se explica porque “la Carta, en desarrollo del principio constitucional de autonomia (CP art. 1°), qyiso conferir a
las regiones un papel mas dindmico en la gestién de sus intereses, incluso de los ambientales[3].

Ahora bien, cuando se dice que su competencia es regional es porgue se reconoce que los programas de proteccion ampiental deben
acomodarse a los contornos naturales de los sub sistemas ecolégicos[10] y porque se considera también que la realifad ecologica

supera los linderos territoriales, es decir, los limites politicos de las entidades territoriales. En otras palabras, la jurisdiccion de una CAR
puede comprender varios municipios y varios departamentos.

La Corte reconoce la competencia de dichas entidades asi:

“Al mggmgrar un criterio_de gro:ggg medioambiental especializada regmna.'menfe a_partir de la homggenendag dg
n el n_region. 'ado puede garantizar que la relacién de los asentamientos human en
ag,ggc.rffgg gg equilibrada y gerdugab[g Este criterio a la vez le permite al Estado preservar la diversidad de re.‘acmnes di
comunidades con su entorno fisico, como elemento definitorio de su identidad cultural. Consciente de ello, el constituyen
1991 preservo las corporaciones auténomas, como estructura fundamental de proteccién de los ecosistemas regionales d
del territorio nacional”. (Sentencia C-894 de 2003 M.P. Rodrigo Escobar Gil) “Con todo, la geografia humana no se desa
exclusivamente a partir de las divisiones politicas trazadas por el Estado. Por el contrario, los asentamientos humanos, ¥ las
actividades que en estos se desarrollan, suelen organizarse regionalmente en torno a unidades geograficas y ecolégicas, |que
les permiten a las personas aprovechar los recursos dasponrbles para garantrzar su suparwvanc:a Yy desarro#o adqumenda con
ello ramb:én un sentido de comunidad. En & a e e bien a efe
ef lleva a cab b

aca actividades.

Que la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 “Por /a cual se establece el procedimiento sancionatorio afnbiental y

se dictan ofras disposiciones”, sefiala en su articulo tercero lo siguiente: “Principios rectores. Son pplicables
al procedimiento sancionatorio ambiental los principios constitucionales y legales que rigen las adtuaciones

administrativas y los principios ambientales prescritos en el articulo 1° de la ley 99 de 1993".

Que la citada Ley 1333 de 2009, establece:

“Articulo 1°. Titularidad de la potestad sancionatoria en materia ambiental. El Estado es el titular de

potestad

VERSION: 06 - Fecha de aplicacion: 2019/10/01 COD.: F

sancionatoria en materia ambiental y la ejerce, sin perjuicio de las competencias legales de otras autoridadds, a través
del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las corporaciones auténomas regionalgs, las de
desarrollo sostenible, las unidades ambientales de los grandes centros urbanos a que se refiere el articufo 66 de la
Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo 13 de la Ley 768 dé 2002 y la
Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, UAESPNN, de conformidad con las
competencias establecidas por la ley y los reglamentos.

Parégra_fo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, lo cual dara lugar a la§ medidas
preventivas. El infractor seré sancionado definitivamente si no desvirtua la presuncion de culpa o dolo pgra lo cual
tendra la carga de la prueba y podré utilizar todos los medios probatorios legales”.
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“POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Que de conformidad con el articulo 5°, de la citada Ley 1333 de 2009, consagra:

“Se considera infraccion en materia ambiental toda accion u omisién que constituya violacién de las normas contenidas
en el Codigo de Recursos Naturales Renovables, Decreto-ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165 de
1994 y en las demas disposiciones ambientales vigentes en que las sustituyan o modifiquen y en los actos
administrativos emanados de la autoridad ambiental competente. Sera también constitutivo de infraccion ambiental la
comision de un dafio al medio ambiente, con las mismas condiciones que para configurar la responsabilidad civil
extracontractual establece el Codigo Civil y la legislacion complementaria, a saber: El dafio, el hecho generador con
culpa o dolo y el vinculo causal entre los dos. Cuando estos elementos se configuren dardn lugar a una sancion
administrativa ambiental, sin perjuicio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecha en materia civil.

PARAGRAFO 1o. En las infracciones ambientales se presume la culpa o dolo del infractor, quien tendra a su cargo
desvirtuaria.

PARAGRAFO 20. El infractor sera responsable ante terceros de la reparacion de los dafios y perjuicios causados por
Su accion u omision”. j !

Que de conformidad con el articulo 40, de la citada norma, consagra:

“ARTICULO 40. SANCIONES. Las sanciones sefialadas en este articulo se impondrén como principales o accesorias
al responsable de la infraccion ambiental. El Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las Corporaciones
Autonomas Regionales. las de Desarrollo Sostenible, las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los
que se refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos que trata el articulo 13 de la Ley 768
de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impoendrén al infracfor de
las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de la infraccion mediante resolucion motivada, alguna o algunas
de las siguientes sanciones: : ‘

1. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.

2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

3. Revocatoria o caducidad de licencia ambiental, auforizacion, concesion, permiso o registro.

4. Demolicion de obra a costa del infractor.

5. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exdticas, productos y subproductos, elementos, medios o
implementos utilizados para cometer la infraccion.

6. Restitucion de especimenes de especies de fauna y flora silvestres.

7. Trabajo comunitario segun condiciones establecidas por la autoridad ambiental.

PARAGRAFO 1o. La imposicién de las sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las obras o acciones
ordenadas por la autoridad ambiental competente, ni de restaurar el medio ambiente, los recursos_naryrales oel paisaje
afectados. Estas sanciones se aplicaran sin perjuicio de las acciones civiles, penales y disciplinarias a que hublere
lugar”.

Que teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, a continuacion se procederd a decidir el
procedimiento sancionatorio ambiental iniciado mediante Resolucion 0760 No. (_)7617(_}00454 del 29 de
junio de 2022, en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula
de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599.

Acto seguido se emite el informe técnico de la responsabilidad del 13 de junio de 2023, se consigno lo
siguiente: - :

.04
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TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

{5:)

4. ANTECEDENTES (motivos de modo, - tiempo y lugar que dan lugar a la infraccion; diferentds pruebas

practicadas): »

s Al sefior Angel Alexander Méndez Aradjo ciudadano venezolano, identificado con la cédula fenezolana
5893424 y permiso por proteccién temporal 1257599; el dia 14 de abril del 2022 la Policia de lla Cumbre,
le incauta material forestal consistente en 40 unidades de Guadua.

*  Mediante Radicado CVC 385382022 del 18 de abril del 2022 la policia de la Estacién del Municipio de La
Cumbre deja a disposicién de la CVC 40 Unidades de Guadua (Guadua angustifolia).

* Acta de Reunién CVC, Policia de la Cumbre con su respectivo Listado de Asistencia de fechalabril 18 de
2022. !

« De acuerdo con los documentos del expediente, se llevé a cabo por la CVC, la aprehension preventiva por
movilizacién ilegal de productos forestales ACTA UNICA DE CONTROL AL TRAFICO ILEGAL DE FLORA
Y FAUNA SILVESTRE ntimero 0092595.

» . La aprehension preventiva se efectia porque los productos forestales no contaban con amparo legal
alguno, en especial por no portar el Salvoconducto Unico Nacional en Linea.

e - El material forestal decomisado corresponde a 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1 y 3,8 metros
de la especie Guadua (Guadua angustifolia). P

» Al revisar la base de datos de la CVC, no se encontré informacién a nombre del sefior Angel|Alexander
Méndez Araujo ciudadano venezolano, identificado con la cédula Venezolana 5893424.

* - No se informa sobre la identificacién y el tipo de vehiculo en el cual eran movilizados los|productos
forestales.

»  Mediante Resolucién 0760 No. 0761-000454 de junio 29 de 2022 se impone medida de a

manera ilegal, consistente en 82 tacos de la especie Guadua (Guadua angustifolia), equivalg@ntes a un
volumen de 2,99m° distribuidos en 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1 y 3,8 metros, |sin contar
con amparo legal alguno, en especial sin portar el Salvoconducto Unico Nacional en Linea.
¢ Mediante Auto de Alegatos de Conclusion 0760 No. 0761-000009 de marzo 14 de 2023, se cero la Etapa
de Investigacion del expediente sancionatorio 0761-039-002-024-2022, igualmente, se dio traslado a la
parte investigada para presentar Alegatos de Conclusion. Mediante el mismo Auto se ordenp emitir el
concepto de Determinacién de Responsabilidad y Sancion. :

5. CARGOS FORMULADOS:

»  CARGO UNICO. Mediante articulo primero del Auto de Formulacién de Cargos del 14 de diclembre de
2021, se formulé Cargo Unico contra el sefior Angel Alexander Méndez Aratjo ciudadano vehezolano,
identificado con la cédula Venezolana 5893424 y permiso por proteccién temporal 1257549, por la
conducta de transportar y movilizar de manera ilegal material forestal no maderable correspondiente a 82
tacos de la especie Guadua (Guadua angustifolia), equivalentes a un volumen de 2,99m? distribuidos en
40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1y 3,8 metros, sin contar con amparo legal alguno, e especial
sin portar el Salvoconducto Unico Nacional en Linea, trasgrediendo lo establecido en los articulos 223 y
224 del Decreto Ley 2811 de 1974 y en el articulo 2.2.1.1.13.1 del Decreto 1076 de 2015.

» No se presentaron descargos ni alegatos de conclusién por parte del infractor, sefior Angel Alexander
Méndez Aradjo ciudadano venezolano, identificado con la cédula Venezolana 5893424,

Conforme con lo anteriormente expuesto, se conceptua que se debe de establecer una sancién por los ¢

formulados. , dans
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RESOLUCION 0760 No. 07%1 2

6. VALORACION PROBATORIA DE LOS CARGOS Y DESCARGOS:

Pruebas Documentales :
* Acta de Reunién CVC, Policia de la Cumbre de fecha abril 18 de 2022.
s« ACTA UNICA DE CONTROL AL TRAFICO ILEGAL DE FLORA Y FAUNA SILVESTRE N° 0092595, de
fecha abril 18 de 2022. La cual se encuentra suscrita por el patrullero de la Policia Luis Manuel Cérdenas
y el funcionario Eliecer Velasco de la CVC quienes practicaron la operacion donde se impuso la medida
de aprehensién de los 82 tacos de guadua.

* Los deméas documentos contenidos en el expediente No. 0752-039-002-025-2020.

Infraccion manifiesta

«  Transportar de manera ilegal material forestal ho maderable correspondiente a 82 tacos de la especie
Guadua (Guadua angustifolia), equivalentes a un volumen de 2,99m3, distribuidos en 40 tacos de 1,5y 6
metros y 42 tacos de 2,1 y 3,8 metros, sin contar con amparo legal alguno, en especial sin portar el
Salvoconducto Unico Nacional en Linea

» Desacato al articulo 2.2.1.1.13.1 del Decreto 1076 de 2015. Donde se establece que todo producto forestal
primario, o de la flora silvestre que entre, salga o se movilice en el territorio nacional, debe contar con un
salvoconducto que ampare su movilizacion desde el lugar de aprovechamiento, hasta los sitios de
transformacion, industrializacién o comercializacién o desde el puerto de ingreso al pais hasta su destino
final. Concordancia con el articulo 74 del Decreto 1791 de 1996 y el articulo 223 del Decreto 2811 de
1974.

» Inobservancia, Contravencion u omision al articulo 18 de la resolucion 1909 de 2017, que establece que
se deberé portar el documento en original y exhibirlo ante las autoridades que se lo requieran.

7. DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD:

Todas las pruebas contenidas en el expediente se consideran relevantes y suficientes, son pruebas veraces, e
irrefutables, ademas, existe total objetividad en las mismas. y

Queda plena y claramente demostrado la violacion a lo establecido en la normatividad, correspondiente al porte de
los salvoconductos, conducta relacionada en el articulo 2.2.1.1.13.1 del Decreto 1076 de 2015; articulo 74 del
Decreto 1791 de 1996, articulo 223 del Decreto 2811 de 1974, articulo 18 de la resolucién 1909 de 2017, que
establece que se deberé portar el documento en original y exhibirlo ante las autoridades que se lo requieran.

Producto del andlisis de los cargos y teniendo en cuenta la valoracién de las-pruebas contenidas en el-expediente,
se determina que el sefior Angel Alexander Méndez Araujo ciudadano venezolano, identificado con la cédula
Venezolana 5893424 y permiso por proteccion temporal 1257599, es responsable de los cargos por la conducta de
transportar de manera ilegal material forestal correspondiente a 82 tacos de la especie Guadua (Guadua
angustifolia), equivalentes a un volumen de 2,99m’, distribuidos en 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1y
3,8 metros, sin contar con amparo legal alguno, en especial sin portar el Salvoconducto Unico Nacional en Linea.

Asf las cosas, acatando la Ley 1333 del 21 de julio de 2009, el Congreso Nacional expidié el nuevo régimen
sancionatorio ambiental, en el que sefialé a través de su Articulo 40, las sanciones a imponer al infractor de las
normas ambientales por parte de las autoridades encargadas de su aplicacion, se determina la responsabilidad por
la infraccion cometida al sefior Angel Alexander Méndez Araujo ciudadano venezolano, identificado con la cédula

Venezolana 5893424,

8. GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL:

VERSION: 06 — Fecha de aplicacion: 2019/10/01 COD.: FT.0550.04
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El grado de afectacion para este caso no se determind, debido a que la infraccién cometida y razén pof la cual fue

capturado en flagrancia el sefior Angel Alexander Méndez Aradjo, fue por la movilizacién ilicita de made
portar salvoconducto que ampare el material forestal transportado.

9. CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION Y AGRAVACION:

ra, por no

No aplica y no se determind, dado que no fue posible detectar la afectacion ambiental; la sancién se apficaré por
infraccién a la normatividad ambiental relacionada con la movilizacién sin amparo de productos forestales

10. CAPACIDAD SOCIO-ECONOMICA DEL INFRACTOR:

En aplicacién del principio de razonabilidad, este item no aplica. Este principio, tanto en su concepto domo en su

aplicacion, debe ser objetivo y no formal. ;

Teniendo en cuenta lo anterior y contando que la sancién a imponer no es pecuniaria, no hay la necesidad de tener

en cuenta los aspectos descritos anteriormente.

11. CARACTERISTICAS DEL DANO AMBIENTAL (Si se comprobd):
No se comprobd. Al igual que los puntos anteriores, no fue posible comprobar el dafio ambiental.

12. SANCION A IMPONER:

Considerando que el articulo 2do de la Resolucion 2064 de 2010 define Restitucién de especimenes de especies
de flora y fauna silvestres, como la accién de devolver al Estado, los especimenes aprehendidos incluyerido el valor

de todos los costos incurridos desde el momento de la aprehensién hasta su disposicion final.

La sancién a imponer de acuerdo con lo establecido en el numeral 6 del articulo 40 de la Ley 1333 d
conceptua y recomienda proceder a determinar la Restitucién al Estado (Decomiso Definitivo) d

2009, se
| material

forestal consistente en 82 tacos de la especie Guadua (Guadua angustifolia), equivalentes a un volumen ge 2,99m’,

distribuidos en 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1 y 3,8 metros.

Teniendo en cuenta que todos los ciudadanos extranjeros, que ingresen o se encuentren dentro del territorio

colombiano, deben acatar y cumplir con el ordenamiento juridico colombiano, se recomienda dar trasla
en conocimiento de la presente decisién a la Unidad Administrativa Especial MIGRACION COLOMBIA

o y poner
para que

tengan conocimiento del comportamiento antijuridico y violacion de la normatividad ambiental del giudadano
venezolano ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con la cédula Venezolana 5893424y permiso

por proteccion temporal 1257599, para que se convoque y haga requerir que su comportamiento sea ajus
normas colombianas; o en su defecto de existir violacién a las normas en otros dmbitos, defina su

tado a las
situacién

migratoria, que se suspenda el permiso por proteccién temporal 1257599, o se le expulse del territorio cdlombiano,

con el fin de garantizar medidas regionales y locales de proteccién al medio ambiente.

Una vez ordenada la restitucion o decomiso definitivo, posteriormente continuar con el debido proceso- de
disposicion final de los productos forestales, teniendo en cuenta todos los lineamientos requeridos par la CVC,

plasmados en la resolucién 2064 de 2010 (anexo 25), para llevar a cabo este procedimiento.

La CVC incluira dentro de la lista de infractores contra los recursos naturales al sefior, ANGEL ALE
MENDEZ ARAUJO ciudadano venezolano, identificado con la cédula Venezolana 5893424 y pe

proteccion temporal 1257599, para que en el caso de reincidencia las sanciones sean considera
agravantes

XANDER
iSO por
S como

13. MULTA (Aplicar la metodologia establecida para la tasacion de multas. Ver FT.0340.12 Formato Aplr+acfén de

Multas):
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De acuerdo a los argumentos planteados No se aplica el cobro de muilta

T

Que conforme con lo anterior, se debera sancionar al sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO,
identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No.
1257599, de la normatividad ambiental consistente en la movilizacién de material forestal no maderable
consistente en 82 guaduas que corresponden a 40 tacos de 1.5 y 6 metros de largo y 42 tacos de 2.1 y
3.8 metros de largo, en'consonancia con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 8 de la Ley 1333 de
2009.

Que en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de
ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de protecciéon temporal No. 1257599, no desvirtué en la
oportunidad procesal correspondiente la presuncion legal, que atendiendo a las anteriores
consideraciones facticas es pertinente indicar que efectivamente se agoto la conducta reprochada en el
auto por medio del cual se formuld pliego de cargos en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ
ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion
temporal No. 1257599.

Que lo anterior permite inferir que no fueron desvirtuados en su integridad los cargos endilgados en el
AUTO 0760 No. 0761-000002 del 6 de febrero de 2023de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 1° de la Ley 1333 de 2009:

;‘Parégrafo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, lo cual daré lugar a las
medidas preventivas. El infractor seré sancionado definitivamente si no desvirtia la presuncién de culpa o
dolo para lo cual tendré la carga de la prueba y podré utilizar todos los medios probatorios legales.”

Que la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-595/10 el 27 de julio de 2010, frente a la potestad
sancionatoria administrativa y la presuncion de inocencia, establecio lo siguiente:

, 48R

6. Las presunciones legales en el derecho administrativo sancionador y la inversion de la carga de la prueba. Justificacion a
la luz de la jurisprudencia constitucional.

6.1. De conformidad con el articulo 66 del Cadigo Civil,[129] se contemplan dos clases de presupciones: las legales -iuris tantum- que
admiten prueba en contrario y las de derecho -iuris et de iure- que no permiten prueba en contrario.[130]

Como ha sido sefalado por la Corte[131] una parte de la doctrina sostiene que la palabra ‘presumir’- viene del vocablo
latino "praesumere” que significa "tomar antes, porque la presuncion toma o tiene pof cierto un hecho, un r_:'erecho ouna voJun;ad. antes
de que la voluntad, el derecho o el hecho se prueben”.[132] Del mismo modo, se ha _se.ﬁsfadn que d:cho término se deriva q'e las
locuciones “prae” y “mumere”. por lo que la palabra presuncion seria equivalente a “prejuicio sin prueba”.[133] En ese orden de ideas,
presumir significaria dar una cosa por cierta “sin que esté probada, sin que nos conste”.[134]

6.2 Esta Corporacion siguiendo los lineamientos indicados por la Corte Suprema de Jusﬁcig.[ja_sj ha manifestado que las presunciones
legales —iuris tantum- que admiten prueba en contrario, son “hechos o s:ruacnones"que‘ en virtud g'e la ley, deben suponerse como c_J_erras
siempre que se demuestren determinadas circunstancias o hechos ratavan;es . En esa medida, al establecerse una presuncion, el
legislador “se limita a reconocer la existencia de relaciones rcigicamen_re pOSfbigs_, comunrnenre aceptadgs ¥y q.e usual ocurrencia, entre
hechos o situaciones juridicamente relevantes, con el fin de proteger bienes Jjuridicos particularmente valiosos” [136]

io ido. Sin embargo, en la mayoria de las ocasiones
Una presuncion legal releva a una de las partes de la carga de probar el hecho presumi i ! ; ]
a qufzn favorece la presuncion debe demostrar la ocurrencia del hecho antecedente a partir del cual se d_e_nva la existencia del hecho
presumido, cuya demostracion no es comunmente un asunto complicado. La ley que establece la presuncion al beneficiar a una de las

. : b4
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partes termina por afectar a la otra parte ya que resulta obligada a demostrar la inexistencia del hecho presumidoe de manera directa o
desvirtuando el hecho antecedente. Luego, las presunciones tienen como efecto procesal el invertir la carga de la pruebal[137]

6.3. La Corte se ha preguntado si la inversion de las carga procesal producto de la existencia de una presuncion legal vulpera el debido
proceso, particularmente el derecho de defensa y la presuncion de inocencia. La respuesta ha sido consistente en el gentido que la
consagracién de presunciones legales no descbnoce, en principio, el derecho al debido proceso.[138]

Para que una presuncion legal resulte ajustada a la Constitucién es menester que “aparezca como razonable, es decir, qyie responda a
las leyes de la légica y de la experiencia, que persiga un fin constitucionalmente valioso, y que sea util, necesana_ y|estrictamente
proporcionada para alcanzar el mencionado fin”. Asi lo sostuvo este Tribunal en la sentencia C-388 de 2000,[139] acogida fecientemente
en la sentencia C-055 de 2010:[140]

“Nada obsta para que el legislador, con el fin.de dar seguridad a ciertos estados, situaciones o hechos juridicamente
proteger bienes juridicos particularmente valiosos, respetando las reglas de la logica y de la experiencia, establezca presungiones legales.
En estos casos, la ley reconoce la existencia empirica de situaciones reiteradas y recurrentes, comunmente aceptadas, gara elevarlas,
por razones de equidad, al nivel de presunciones.

En otras palabras, la razonable correspondencia entre la experiencia -reiterada y aceptada-, y la disposicion juridica, asi cofno la defensa
de bienes juridicos particularmente importantes, justifican la creacion de la presuncion legal y la consecuente redistribucién|de las cargas
procesales. Si bien, en principio, los sujetos procesales estan obligados a demostrar los hechos que alegan como fundgmento de su
pretension, lo cierto es que, en las circunstancias descritas y con el fin de promover relaciones procesales mas equitativas o garantizar
bienes juridicos particularmente importantes, el legislador puede invertir o desplazar el objeto de la prueba. Es por lo afterior gue un
segmento importante de las presunciones legales tiende a corregir la desigualdad material que existe entre las partes respegto del acceso
a la prueba y a proteger la parte que se encuentra en situacién de indefensién o de debilidad manifiesta.

gica o de la
icion de una

Ahora bien, resulta evidente que el legislador no puede establecer presunciones que no obedezcan a las leyes de la
experiencia, 0 que no persigan un fin constitucionalmente valioso Ciertamente, cuando las presunciones aparejan la imp:
carga adicional para una de las partes del proceso, es necesario que las mismas respondan, razonablemente, a los d
existentes y que persigan un objetivo que justifique la impasicién de la mencionada carga De otra manera, se estaria creapdo una regla
procesal inequitativa que violaria la justicia que debe existir entre las partes y, en consecuencia, el derecho al debido proceso del sujeto
afectado.”

£n palabras de la Corte, el juicio de razonabilidad sobre la presuncion establecida se superaria “al verificar que, segun la¥ reglas de la
experiencia, es altamente probable que, de ocurrir el hecho base o antecedente, se presente el hecho presumido. La prpbabilidad se
define, principaimente, a partir de datos empiricos. No obstante, en algunas circunstancias el legislador puede encontrdr probable la
conducta que, segun el ordenamiento juridico, debe seguir un sujefo razonable. En consecuencia, para consagrar unal determinada
presuncion, la ley puede tener en cuenta expectativas sociales adecuadamente fundadas, siempre que tales expectativas puedan ser
razonablemente satisfechas”.[141] .

Ademaés, la carga procesal impuesta al demandado consistente en desvirtuar la existencia del hecho presumido, solo puede stificarse “si
con ella se persigue un fin constitucionalmente valioso y si no resulta desproporcionada respecto del mencionado fin. En egte sentido, la
Corte debe definir si, al establecer la presuncion legal demandada, el legislador persigue un fin constitucionalmente important, si la misma
es Util y necesaria para alcanzar ese fin y, por ultimo, si el efecto negativo que produce resulta menor que el beneficio consfitucional que
alcanza” [142]

6.4, De igual modo, esta Corte ha afirmado que las presunciones no son realmente un medio de prueba sino mas bien un fazonamiento
orientado a eximir de la prueba. Ha dicho la Corte que “en el caso de las presunciones iuris tantum, lo que se deduce a paftir del hecho
indicador del hecho presumido no necesita ser mostrado. Se puede, sin embargo, desvirtuar el hecho indicador. Se admite| por tanto, la
actividad orientada a destruir el hecho a partir del cual se configura la presuncion. Deben existir elementos légicos, facticos|y valorativos
suficientes que permitan hacer compatible la configuracién de presunciones con la justicia, con el debido proceso y con la effcacia."[143]

Las presunciones no son un juicio anticipado con el cual se desconoce la presuncion de inocencia porque se trata [de un tipico
procedimiento de técnica juridica empleada por el legislador, en ejercicio de la facultad de configuracion de las institucione§ procesales,

con la finalidad de convertir en derecho lo que simplemente es una suposicién fundada en hechos o circunstancias que generaimente

ocurren, ante el riesgo de que Ja dificultad de la prueba pueda significar la pérdida de ese derecho afectando bienes juridicos d§ importancia

para la sociedad.[144]

El que la ley permita probar en contrario lo que se deduce de una presuncién o la no existencia del hecho que legalmente {se presume,
aunque sean ciertas las circunstancias de que lo infiere la ley, obedece a que las presunciones se fundamentan en probabilidades que en
su condicién de tales no excluyen la posibilidad de error. Entonces, dada esa posibilidad de equivocacion, es apenas natural que la
deduccion sea siempre desvirtuable por prueba en contrario.[145]

Las presunciones legales buscan corregir la desigualdad material que pueda existir entre las partes respecto del acceso alja prueba y
proteger a la parte que se encuentre en situacion de indefensién o de debilidad manifiesta, para lo cual el legislador relevd a quien las
af_ega a su favor de_demosrrar el hecho deducido, promoviendo, de esta forma, relaciones procesales mas equitativas y darantizando
bienes juridicos particularmente importantes.[146]
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Que vale la pena traer a colacién lo consignado en el articulo 107 de la Ley 99 de 1993, cuando
establece “Las normas ambientales son de orden publico y no podrén ser objeto de transaccién o de renuncia a
su aplicacion por las autoridades o por los particulares.”

Que es preciso sefalar que uno de los limites inmersos a la facultad sancionatoria ambiental, lo
constituye la garantia de la legalidad, la cual opera tanto respecto a la determinacién en la ley de las
conductas prohibidas y el desconocimiento de las obligaciones establecidas en las normas ambientales,
como con relacion a las consecuencias juridicas que de ella se derivan, es decir,.las sanciones, lo que
conlleva entre otras cosas, a la prohibicion para la administracion de tipificar por su propia cuenta y
riesgo, las infracciones ambientales. :

Que de esta forma, la garantia o principio de legalidad marca el derrotero al cual ha de sujetarse la
Autoridad Ambiental, en todo lo concerniente al despliegue de su potestad sancionatoria, disposicion en
- apariencia de facil cumplimiento, empero, en la practica de una complejidad inimaginable, esto en
atencion a lo difuso de la legislacion ambiental, y también, a la estructuracion de la falta, la cual al estar
afianzada en normas en blanco, obliga a un cotejo obligatorio de toda la legislacién, pues siempre el
supuesto de hecho estara en una disposicion diferente a la que prevé la’' consecuencia juridica, la cual
no es otra que el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009.

Que otro de los limites, que circunscribe el accionar de la Autoridad Ambiental, tiene que ver con el
denominado en el argot procesal, como principio de congruencia, conforme al cual, podra imponerse
sancion, con base en los hechos efectivamente investigados y probados, los cuales, obviamente deben
haber sido objeto de calificacion en el pliegd de cargos.

Que sobre el particular, es pertinente advertir que ésta Entidad ha tenido en cuenta todos los
documentos y pruebas obrantes dentro del expediente No. 0761-039-002-024-2022, que se adelanta.
contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania
venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599.

Que en consideracion a los preceptos Constitucionales y Legales ésta Entidad ha dado cabal
cumplimiento al debido proceso dentro del procedimiento sancionatorio iniciado y las decisiones
tomadas tienen su fundamento legal, habiéndose cumplido los procedimientos legales establecidos en
la Ley 1333 de 2009 y en las demas normas aplicables al caso, preservando las garantias que protegen,
en este asunto al sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de
ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599.

Que en este orden de ideas, ésta entidad apoyada en los fundamentos técnicos y juridicos del caso, y
una vez observado con plenitud las formas propias del procedimiento administrativo sancionatorio
establecido en la Ley 1333 de 2009, y siendo la oportunidad procesal para calificar la falta realizada por
el sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana
No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599, al no haberse desvirtuado la presuncion de
culpa o dolo, procedera a declararlo responsable del cargo formulado en el AUTO 0760 No. 0761-
000002 del 6 de febrero de 2023. _ ;

Que como quiera que se debe guardar sujecion estricta al principio de legalidad, en .matena de
determinacion de sanciones, en la medida que la administracion sélo esta facultada para imponer las

h
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que el ordenamiento juridico prevé en norma estricta, expresa, cierta y determinada, hemos ge recurrir

al articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, el cual en el item de sanciones preve:

“Las sanciones sefaladas en este articulo se impondran como principéles o accesorias al responsable de la infraccion a

mbiental El

Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las 'de Desarrollo $ostenible, las
Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que $e refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos
_que trata el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impondran
al infractor de las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de la infraccién mediante resolucién motivada, alguna o plgunas de las

siguientes sanciones:

1. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales Jegales vigentes.

2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacién o servicio.

3. Revocatoria o caducidad de licencia ambiental, autorizacién, concesion, permiso o registro.
4. Demolicion de obra a costa del infractor.

5. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exdticas, productos y subproductos, elementos, medios 4 i
utilizados para cometer la infraccin.

6. Restitucion de especimenes de especies de fauna y flora silvestres.

7. Trabajo comunitario segun condiciones establecidas por la autaridad ambiental

mplementos

PARAGRAFO 10! La imposicién de las sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las obras o acciones ordenadas por la
autoridad ambiental competente, ni de restaurar el medio ambiente, los recursos naturales o el paisaje afectados. Estas|sanciones se

aplicarén sin perjuicio de las acciones civiles, penales y disciplinarias a que hubiere lugar.(... d A

Que dentro de estas diversas modalidades de sanciones resulta obvio gue cada caso amerita §n estudio

detenido, en aras de imponer, dentro de criterios. de racionalidad, la sancion qu

guarde

proporcionalidad con el tipo'y gravedad de la infraccién, que en el caso concreto, segun ¢l Informe

Técnico de Responsabilidad del 13 de junio de 2023, Una vez revisado la situacion factica

ontecida

en el proceso sancionatorio ambiental, y teniendo en cuenta las situaciones de modo, tiempq y lugar y
dado a que la Ley 1333 de 2009, dispone de manera taxativa las sanciones a imponer, es glli donde
se enuncias sanciones principales o accesorias, con ello en la presente actuacién administrativa se
impone en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con ¢edula de
ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599, DECOMISO

DEFINITIVO

Que en relacion con lo anterior, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territoria
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, expidié el Decreto 3678 de 2010 (compiladg

ahora el
Decreto

1076 de 2015), Por el cual se establecen los criterios para la imposicién de las sanciones consagradas en el
articulo 40 de la ley 1333 de 2009 y se toman otras determinaciones, el cual establece en su artjculo 3 lo

siguiente: “Todo acto administrativo que imponga una sancién deberé tener como fundamento el inforfpe técnico
en el que se determinen claramente los-motivos de tiempo, modo y lugar que daran lugar a la sancion, fetallando

los grados de afectacion ambiental, las circunstancias agravantes y/o atenuantes y la capacidad SOCioé

conomica

del infractor, de forma que pueda determinarse la debida aplicacion de los criterios a que se refiere & presente

reglamento.(...)"

Para el efecto, y en relacion con las multas en el articulo 4 del citado decreto se dispone que IaT mismas

se impongan con base en los siguientes criterios:
B: Beneficio ilicito
a: Factor de temporalidad

i- Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del riesgo
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A: Circunstancias agravantes y atenuantes
Ca: Costos asociados g

Cs: Capacidad socioecondmica del infractor

i

Que el articulo décimo primero del citado decreto, consagré que Ministerio de Ambiente. Vivienda y
Desarrollo Territorial deberia elaborar y adoptar una metodologia a través de la cual se desarrollaran
los criterios para la tasacion de las multas, los cuales servirian a las autoridades ambientales para la
imposicion de dichas sanciones.

Que en ese sentido, el entonces Ministerio del Medio Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial a través
de la Resolucion 2086 del 2010 establecio la metodologia para la tasacion de multas consagradas en
el numeral 1 del articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman otras determinaciones”, la
cual fue desarrollada en el Informe Tecnico de Responsabilidad No. 0040 del 13 de junio de 2023, en
los siguientes términos:

1

7. DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD:

Todas las pruebas contenidas en el expediente se consideran relevantes y suficientes, son pruebas veraces, e
irrefutables, ademas, existe total objetividad en las mismas.

Queda plena y claramente demostrado la violacién a lo establecido en la normatividad, correspondiente al porte de
los salvoconductos, conducta relacionada en el articulo 2.2.1.1.13.1 del Decreto 1076 de 2015, articulo 74 del
Decreto 1791 de 1996, articulo 223 del Decreto 2811 de 1974, articulo 18 de la resolucién 1909 de 2017, que
establece que se deberéa portar el documento en original y exhibirio ante las autoridades que se lo requieran.

Producto del anélisis de los cargos y teniendo en cuenta la valoracion de las pruebas contenidas en el expediente,
se determina que el sefior Angel Alexander Méndez Aratjo ciudadano venezolano, identificado con la cédula
Venezolana 5893424 y permiso por proteccion temporal 1257599, es responsable de los cargos por la conducta de
transportar de manera ilegal material forestal correspondiente a 82 tacos de la especie Guadua (Guadua
angustifolia), equivalentes a un volumen de 2,99m?, distribuidos en 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1 y
3,8 metros, sin contar con amparo legal alguno, en especial sin portar el Salvoconducto Unico Nacional en Linea.
Asl las cosas, acatando la Ley 1333 del 21 de julio de 2009, el Congreso Nacional expidio el nuevo régimen
sancionatorio ambiental, en el que sefialé a través de su Articulo 40, las sanciones a imponer al infractor de las
normas ambientales por parte de las autoridades encargadas de su aplicacion, se determina la responsabilidad por
la infraccién cometida al sefior Angel Alexander Méndez Aradjo ciudadano venezolano, identificado con la cédula
Venezolana 5893424.

8. GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL.
El grado de afectacién para este caso no se determind, debido a que la infraccién cometida y razoén por la cual fue

capturado en flagrancia el sefior Angel Alexander Méndez Aradjo, fue por la movilizacién ilicita de madera, por no
portar salvoconducto que ampare el material forestal transportado.

9. CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION Y AGRAVACION: N
COD.: FT.0550.04
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No aplica y no se determind, dado que no fue posible detectar la afectacion ambiental; la sancién se aglicara por
infraccion a la normatividad ambiental relacionada con la movilizacion sin amparo de productos forestales

10. CAPACIDAD SOCIO-ECONOMICA DEL INFRACTOR:

-

En aplicacion del principio de razonabilidad, este item no aplica. Este principio, tanto en su concepto ¢omo en su

aplicacion, debe ser objetivo y no formal.

Teniendo en cuenta lo anterior y contando que la sancién a imponer no es pecuniaria, no hay la necesidad de tener

en cuenta los aspectos descritos anteriormente.

11. CARACTERISTICAS DEL DANO AMBIENTAL (Si se comprobd):
No se comprob6. Al igual que los puntos anteriores, no fue posible comprobar el dafio ambiental.

12. SANCION A IMPONER:

Considerando que el articulo 2do de la Resolucién 2064 de 2010 define Restitucién de especimenes

especies

de flora y fauna silvestres, como la accién de devolver al Estado, los especimenes aprehendidos incluyendo el valor

de todos los costos incurridos desde el momento de la aprehension hasta su disposicién final.
.

La sancién a imponer de acuerdo con lo establecido en el numeral 6 del articulo 40 de la Ley 1333
conceptia y recomienda proceder a determinar la Restitucién al Estado (Decomiso Definitivo)

2008, se
| material

forestal consistente en 82 tacos de la especie Guadua (Guadua angustifolia), equivalentes a un volumen fle 2,99m?,

distribuidos en 40 tacos de 1,5 y 6 metros y 42 tacos de 2,1 y 3,8 metros.

Tenijendo en cuenta que todos los ciudadanos extranjeros, que ingresen o se encuentren dentro del territorio
colombiano, deben acatar y cumplir con el ordenamiento jurfdico colombiano, se recomienda dar traslago y poner

en conocimiento de la presente decision a la Unidad Administrativa Especial MIGRACION COLOMBIA

para que

tengan conocimiento del comportamiento antijuridico y violacién de la normatividad ambiental del ciudadano
venezolano ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con la cédula Venezolana 5893424|y permiso
por proteccion temporal 1257599, para que se convoque y haga requerir que su comportamiento sea aju§tado a las

normds colombianas, o en su defecto de existir violacién a las normas en otros ambitos, defina su

situacion

migratoria, que se suspenda el permiso por proteccién temporal 1257599, o se le expulse del temtono cqlombiano,

con el fin de garantizar medidas regionales y locales de proteccién al medio ambiente.

Una vez ordenada la restitucién o decomiso definitivo, posteriormente continuar con el debido p

ceso de

disposicion final de los productos forestales, teniendo en cuenta todos los lineamientos requeridas pqr la CVC,

plasmados en la resolucion 2064 de 2010 (anexo 25), para llevar a cabo este procedimiento.

La CVC incluiré dentro de la lista de infractores contra los recursos naturales al sefior, ANGEL ALEXANDER
MENDEZ ARAUJO ciudadano venezolano, identificado con la cédula Venezolana 5893424 y pefmiso por

proteccion temporal 1257599, para que en el caso de reincidencia las sanciones sean considera
agravantes

as como

13. MULTA (Aplicar la metodologia establecida para la tasacion de multas. Ver FT.0340.12 Formato Apligacion de

Multas):

De acuerdo a los argumentos planteados No se aplica el cobro de multa
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Que retomando lo plasmado en el Informe Técnico objeto de transcripcion literal precedente,
tenemos que la sancion principal a imponer en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ
ARAUJO, identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion
temporal No. 1257599, por no haber desvirtuado los cargos endilgados en el AUTO 0760 No. 0761-
000002 del 6 de febrero de 2023, sera DECOMISO DEFINITVO.

(---)

“La imposicion de las sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las obras o acciones
ordenadas por la autoridad ambiental competente, ni de restaurar el medio ambiente, los recursos
naturales o el paisaje afectados.

(...}

Que se debera remitir copia de la presente actuacion administrativa a la Procuradora Judicial Ambiental
y Agraria del Valle del Cauca en cumplimiento del inciso final del articulo 56 de la Ley 1333 de 2009.

Con base en lo anteriormente expuesto, el Director Territorial de la Direccion Ambiental Regional
Pacifico Este, de la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca -CVC-,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: LEVANTAR LA MEDIDA PREVENTIVA establecida en el articulo primero
de la Resolucion 0760 No. 0761-000454 del 29 de junio de 2022, “POR LE CUAL SE IMPONE UNA
MEDIDA DE DECOMISO Y APREHENSION PREVENTIVO Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES", contra el sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO, identificado con
cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No. 1257599.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR responsable al sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO,
identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No.
1257599, del cargo formulado en auto del 6 de febrero de 2023, proferido por ésta Entidad; de acuerdo
con las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TECERO: IMPONER en contra del sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO,
identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccién temporal No.
1257599, como sancion principal el DECOMISO DEFINITIVO de material forestal no maderable
consistente en 82 guaduas que corresponden a 40 tacos de 1.5 y 6 metros de largo y 42 tacosde 2.1y
3.8 metros de largo, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO: Informar en contra -al sefior ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO,
identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No.
1257599, que la sancion impuesta en la presente oportunidad es sin perjuicio de las acciones civiles,
penales y disciplinarias a que hubiera lugar.

ARTICULO QUINTO: Reportar en el Registro Unico de Infractores Ambientales — RUIA -, Igs sanciones_
administrativas ambientales impuestas en la presente decision, una vez se encuentre en firme. @
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“POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO SEXTO: Comunicar la presente decision a la Unidad Administrativa Especial MIGRACION
COLOMBIA, para que tengan conocimiento del comportamiento antijuridico y violacion de la
normatividad ambiental del ciudadano venezolano ANGEL ALEXANDER MENDEZ |ARAUJO,
identificado con la cédula Venezolana 5893424 y permiso por proteccion temporal 1257699, para

conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO SEPTIMO: El encabezado y la parte resolutiva de esta resolucion, debera publicarse por la

CVC en el boletin de actos administrativos de la Entidad, de conformidad con lo dispuesto en
71 de la Ley 99 de 1993 y 29 de la Ley 1333 de 20089.

ARTICULO OCTAVO: Remitir copia de la presente actuacién administrativa a la Procurado
Ambiental y Agraria del Valle del Cauca, en cumplimiento de lo establecido en el inciso final
56 de la Ley 1333 de 20089.
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ARTICULO NOVENO: Comisionar al Técnico Administrativo, para que efectie la diligencia de
notificacion personal o por Aviso de la presente Resolucion ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO,
identificado con cedula de ciudadania venezolana No. 599344 y permiso de proteccion temporal No.

1257599, en los términos establecidos en la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO DECIMO: Contra la presente resolucion proceden por la via administrativa el recurso de
Reposicién ante el Director Territorial de la Direccién Ambiental Regional Pacifico Este de la ¢VC, y de
Apelacién ante el Director General de la CVC, los cuales podran interponerse dentro de los ¢inco (10)
dias habiles siguientes a la notificacion personal o por aviso, si hubiera lugar a este medio de nqtificacion

DADA EN EL MUNICIPIO DE DAGUA, VALLE. ALos 1 4 AUG 2073

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE. Y CUMPLASE

Elaboré: Julio César Dominguez Castro — Profesional juridico — DAR paci Este\\
. Aprobé: Liliana Del Pilar Suarez Sarmiento — Coerdinadora UCG Dagua

Expediente: 0761-039-002-024-2022 ANGEL ALEXANDER MENDEZ ARAUJO
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