NOTIFICACION POR AVISO

Ve

Corporacién Auténoma
Regional del Valle del Cauca

Palmira, 07 de mayo de 2026.

Sefior
Yampier Bastidas Zambrano
Palmira

De acuerdo con lo establecido en el Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se fija el presente aviso en la cartelera de la
Direccién Ambiental Regional Suroriente de la Corporacion Autonoma Regional del Valle del Cauca,
ubicada en la calle 55 No. 292 — 32, barrio Mirrifiao del municipio de Palmira, asi como en la pagina

Citar este numero al responder: 0722-626802024

web de la corporacion WWW.CVC.QOV.CO, para efectos de notificaciéon del siguiente oficio:

Acto Administrativo que se notifica:

Resolucion 0720 No. 0722-15251

Fecha del Acto Administrativo:

del 09 de diciembre de 2025

Autoridad que lo expidié:

Directora Territorial de la DAR Suroriente

Recursos que proceden:

Ninguno

Fecha de fijacién:

08 de mayo de 2026 a las 08:00 am

Fecha de desfijacion:

14 de mayo de 2026 a las 05:00 pm

ADVERTENCIA

Esta notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente a la desfijacion o retiro del presente

aviso. Se adjunta copia integra y autentica del acto administrativo que se notifica.

Cordialmente.

Ximena Montoya

Técnico Administrativo — Gestién Ambiental en el Territorio.

Direccién Ambiental Regional Suroriente.

Proyect6: Ximena Montoya — Técnico Administrativo — Gestion Ambiental en el Territorio.

Archivese en: 0722-039-009-088-2025.

VERSION: 01 No se deben realizar modificaciones en el formato
Grupo Gestion Ambiental y Calidad

Fecha de aplicacion: 2019/06/07

COD: FT.0350.43
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“POR LA CUAL SE DECIDE LA LEGALIDAD DE UNA MEDIDA PREVENTIVA
IMPUESTA EN FLAGRANCIA”

La Directora Territorial de la Direccion Ambiental Regional Suroriente de la
Corporacion Autonoma Regional del Valle del Cauca — CVC, en ejercicio de las
facultades que le confieren la Ley 99 de 1993, la Ley 1333 de 2009, Decreto 2811 de
1974, el Decreto 1076 de 2015, el Acuerdo CVC No. 072 de 27 de octubre de
2016, demas normas concordantes, y

CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES:

Que el dia 26 de junio de 2024, a través del Acta Unica de Control al Trafico llegal de Flora y
Fauna Silvestre No. 0098940, funcionarios de la CVC impusieron medida de aprehension
preventiva en flagrancia de 2 individuos de Lonchura Malacca (Monjitas), medida impuesta
en contra del sefior Yampier Bastidas Zambrano, identificado con cédula de ciudadania No.
79.899.665.

En el informe de visita de la misma fecha, se indica que al sefior Yampier Bastidas, se
encontraba en el Aeropuerto Alfonso Bonilla Aragon e iba a tomar el avion con destino a
Puerto Asis — Putumayo, en la aerolinea Clic. Los funcionarios de la Aerolinea no le
permitieron el ingreso sin el respectivo permiso y lo remiten a la oficina de la CVC. De la
actuacion surtida se dejo consignada en el informe de visita, realizando el registro fotografico
correspondiente y entre otras, las siguientes anotaciones:

Gl
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3. IDENTIFICACION DEL USUARIO:

Nombre: Yampier Bastidas Zambrano
Ceédula de ciudadania: 79.899.665

4. LOCALIZACION:

Predio: Aeropuerto Internacional Alfonso Bonilla Aragon
Area: Arribo Vuelos Regionales
~ Vereda: Palmaseca
» Corregimiento: Palmaseca
Municipio: Palmira
- Departamento: Valle del Cauca
~ Cuenca: Amaime

W

5. OBJETIVO

Brindar informacion a usuarios en temas relacionados a la corporacion.
6. DESCRIPCION:

El dia 26 de abril de 2024, mientras se adelantaba irabajo de oficina, a fas 16:00 horas
por parte de Jeison Steven Acevedo Rojas, adscrito a la Oficina de CVC - ALBONAR
‘mediante conltratacion con la fundacion BIODESS en al marco del convenio 001 — 2024,

Se acerca el sefior Yampier Bastidas Zambrano a la oficina de CVC, ubicada en el
tercer pisc del muelle nacional del aeropuerto, local 3224 indicando que estaba a punto
de abordar un vuelo con destino a Puerto Asis, Putumayo y la aerolinea CLIC 1o remitié
hacia la autoridad. ambiental CVC con el fin que se le expidiera un permiso para
transportar 2 ejemplares de Lonchura Malacca (Monijitas) ya que sin el mencionado
permiso no se le permitiria el abordaje con los especimenes mencionados.

CODIGO.: FT.0550.04
VERSION: 008 — Fecha de aplicacion: 2025/10/22
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Se le pregunto al sefor Yampier si conocia la aspecie de las aves, a lo que el manifiesta
qué no tiene conocimienio, lo unico que liene claro es que son omamentales, se
procede con la inspeccion e identificacion y se concluye que los especimenes no hacen
parte de la fauna oramental, si no que, por el contrario, se consideran fauna silvestre
exolica.

Segun (Maria Perez 2023) en un estudio de primera aproximacion de la invasion del
capuchino tricolor o también conocido como monjita Lonchura Malacca

Es un ave originaria de la India y Sri Lanka y se introdujo a Colembia desde hace 27
anos. El primer registro se realizd en el Valle del Cauca en 1985, pero actualmente se
ha reportado en 17 departamenios, con evidencia de poblaciones estables en diversas

localidades mns o ruspachase oy 45827852 PIUMERA APROXIMAL O AL EETUOIO DE L6 MVALON LEL.
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an.20dhver s el 10005.)

En virtud de lo anterior, se le comunico -al senor Yampier Bastidas Zambrano la
aprehension preventiva de los mencionados especimenes, ya que es liegal
transportarios sin contar con el debido permiso otergado por la Autoridad Ambiental
competente (salvoconducto de movilizacién) Se retiran los especimenes, se diligencia
el “Acta Unica de Contro! al Trafico llegal de Flora y Fauna Silvestre” N° 0098940, el
sefior Yampier procede a finar y poner 1a huella.

Las especies son ubicadas en una Jaula con mejotes condiciones que garanticen el
bienestar de los mismos, ya que estos los transportaban én una caja plastica y
amarrados con una piola de las patas, sc realiza \raslado junto con et AUCTFF al Centro
de Atencion y Valoracion San Emigdio para continuar la cadena de custodia,
procedimiento desarrollado en a oficina de CVC. E! funcionario encargado de trasladar
las piezas al CAV es el funcionario Daniel Ramirez

El presente informe hace parte del Acta Unica de Control al Trafico llegal de Flora y
Fauna Silvestre N"00988940

Se adjunta registro fotografico de Ia totalidad del procedimiento.

7. OBJECIONES:

No se presentan

8. CONCLUSIONES:
Se le aprehenden los especimenss por ser ilegal el transporte sin contar con algln

permiso otorgado por la Autoridad Ambiental competente (salvoconducto de
movilizacion).

(...}
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CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que en relacion con la proteccion del ambiente, la Constitucion Politica de Colombia
establece que es deber de los nacionales y extranjeros acatar la Constitucion y las
Leyes, ademas de respetar y obedecer a las autoridades (articulo 4); y como
obligaciéon del Estado y de las personas, el proteger las riquezas culturales vy
naturales de la Nacion (articulo 8), los recursos culturales y naturales del pais y velar
por la conservacion de un ambiente sano (articulo 95).

Que ademas, el articulo 79 de la Constitucion Politica consagra el derecho a gozar
de un ambiente sano y establece que es deber del Estado proteger la diversidad e
integridad del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecolégica y
fomentar la educacion para el logro de estos fines.

Que la Ley 99 de 1993 en sus articulos 23 y 31, otorga a las Corporaciones
Autébnomas Regionales la competencia para adoptar las medidas tendientes a la
preservacion y conservacion del medio ambiente y los recursos naturales dentro del
territorio nacional, e investigar y sancionar la violacion de las normas de proteccion
ambiental.

Que el articulo 3 de la Ley 1333 de 2009, sefala que son aplicables al procedimiento
sancionatorio ambiental, los principios constitucionales y legales que rigen las
actuaciones administrativas y los principios ambientales prescritos en el articulo 1 de
la ley 99 de 1993.

Que de-acuerdo con el articulo 5 de la Ley en cita, se considera infraccidon ambiental
toda accién u omisién que constituya violacion de las normas contenidas en el
Cddigo de Recursos Naturales Renovables, el Decreto 2811 de 1974, en la Ley 99
del 93, Ley 165 de 1994, y en las demas disposiciones ambientales vigentes, que las
sustituyan o modifiqguen y en los actos administrativos emanados de la autoridad
ambiental competente, igualmente es constitutivo de infraccion ambiental la comision
de un dafio al medio ambiente.

Que de conformidad con los articulos 1 y 40 de la Ley 1333 de 2009, esta
Corporacion en su condicién de maxima autoridad ambiental dentro del area de su
jurisdiccion, esta facultada para imponer las medidas preventivas y sanciones
procedentes en casos de violacion a las normas sobre proteccion de los recursos
naturales y el medio ambiente.
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Que el articulo 12 Ibidem establece que las medidas preventivas tienen por objeto
prevenir o impedir la ocurrencia de un hecho, la realizacién de una actividad o la
existencia de una situacién que atente contra el medio ambiente, los recursos
naturales, el paisaje o la salud humana.

Que el articulo 15 de la Ley sancionatoria establece que en los eventos de flagrancia
que requieran la imposicion de una medida preventiva en el lugar y ocurrencia de los
hechos, se procedera a levantar un acta en la cual constaran los motivos que la
justifican; la autoridad que la impone; lugar, fecha y hora de su fijacion; funcionario
competente, persona, proyecto, obra o actividad a la cual se impone la medida
preventiva, acta que debe estar suscrita por el presunto infractor o, si se rehusare a
hacerlo, por un testigo.

Que el articulo 32 de la norma en cita sefiala que las medidas preventivas son de
gjecucion inmediata, tienen caracter preventivo y transitorio, surten efectos
inmediatos, contra ellas no procede recurso alguno y se aplicaran sin perjuicio de las
sanciones a que hubiere lugar.

Que el articulo 36 de la Ley 1333 de 2009, faculta a la Corporacién para imponer al
infractor de las normas ambientales, mediante acto administrativo motivado y de
acuerdo con la gravedad de la infraccion alguna o algunas de las siguientes medidas
preventivas: «(...) Decomiso preventivo de productos, elementos, medios o
implementos utilizados para cometer la infraccion. Aprehension preventiva de
especimenes, productos y subproductos de fauna y flora silvestres. (...)»

Que el articulo 36 de la Ley 1333 de 2009, faculta a la Corporacién para imponer al
infractor de las normas ambientales, mediante acto administrativo motivado y de
acuerdo con la gravedad de la infraccion alguna o algunas de las siguientes medidas
preventivas: «(...) Decomiso preventivo de productos, elementos, medios o
implementos utilizados para cometer la infraccién. Aprehension preventiva de
especimenes, productos y subproductos de fauna y flora silvestres. (...)»

Que el articulo 38 de la misma norma, establece:

«Decomiso y aprehension preventivos. Consiste en la aprehension
material _y temporal de los especimenes de fauna, flora, recursos
hidrobiolégicos y demas especies silvestres exdticos y el de productos,
elementos, medios, equipos, vehiculos, materias primas o implementos
utilizados para cometer la _infraccion ambiental o producido como
resultado de la misma.
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PARAGRAFO. Se entiende por especie exdtica la especie o subespecie
taxondmica, raza o variedad cuya area natural de dispersion geogréfica
no se extiende al territorio nacional ni a aguas jurisdiccionales y si se
encuentra en el pais, es como resultado voluntario o involuntario de la
actividad humana.»

Que de acuerdo con el procedimiento interno con «PT. 0340.13 V04 20210405
IMPOSICION DE MEDIDAS PREVENTIVAS», corresponde a esta Direccion
considerar lo pertinente al acta unica de control de trafico ilegal de flora y fauna
silvestre No. 0098940, elaborada por funcionarios de la CVC el 26 de junio de 2024

Que el acta puesta en conocimiento de esta Direccion, da cuenta de la imposicion de
una medida preventiva en flagrancia al sefior Yampier Bastidas Zambrano, persona
identificada como quien transportaba el material descrito en el acta Unica de control
de trafico ilegal de flora y fauna No. 0098940, sin contar con el salvoconducto Unico
de movilizacién.

Que al advertirse flagrancia en la fecha y hora del procedimiento de la aprehensién
preventiva realizada por la CVC el 26 de junio de 2024, hecho que, confrontado con
las leyes y actos administrativos de proteccion ambiental vigentes, se estima que
estan reunidos los requisitos de fondo y de forma previstos en el articulo 15 de la Ley
1333 de 2009, para legalizar la medida preventiva impuesta en flagrancia, la cual
consta en el acta Unica de control de trafico ilegal de flora y fauna silvestre No.
0098940.

Conforme al marco factico y juridico atras referido, es claro que existe un acta de
imposicion de medida preventiva, la cual formalmente cumple con todos los
requisitos legales, puesto que se indica la autoridad ambiental que impuso la medida
preventiva, los motivos por los cuales se impone, se encuentra- suscrita por el
funcionario competente y adicionalmente se encuentra suscrita por el infractor, por lo
que formal y materialmente, el acta cumple inicialmente con los requisitos para su
legalizacion.

Ahora bien, respecto al término de tres (3) dias que trata el articulo 15 de la Ley 1333
de 2009, para proceder a la legalizacion de la medida preventiva impuesta, se
advierte claramente que el término se encuentra vencido, puesto que la medida fue
impuesta el 26 de junio de 2024, y el traslado de la misma al actual sustanciador del
tramite se efectud el dia 02 de diciembre de 2025, a través del aplicativo de gestion
documental ARQUitilities de la Corporacion Auténoma; sin embargo, se estima que el
acto administrativo de legalizacion de la medida preventiva impuesta puede
expedirse validamente sin verse afectado de nulidad, entendiendo que se trata de un

VERSION: 008 — Fecha de aplicacion: 2025/10/22 CODIGO.: FT.0550.04
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término perentorio y no preclusivo, por cuanto en la misma norma no se establece
que la decision proferida por fuera del término respectivo sera castigada con la
nulidad, o bien la ineficacia del acto administrativo.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefalado las caracteristicas distintivas
de los términos perentorios y preclusivos, en sentencia del 2 de marzo de 2017,
proferida por la Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Alta
Corporacion, C.P. HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, al interior del
proceso con radicacion numero 11001-03-27-000-2014-00002-00 (20730), se
pronuncioé en los siguientes términos:

«(...) La ley, recuerda la Sala, puede regular términos preclusivos y
términos perentorios. Los términos perentorios son obligatorios, que
denotan urgencia para realizar la accién exigida dentro del plazo. El
incumplimiento de un plazo perentorio no invalida ni torna ineficaz lo
realizado fuera del plazo, pero el sujeto incumplido queda obligado a
asumir la responsabilidad por la mora, como cuando se pagan intereses
por el pago a destiempo de un capital.

Cosa distinta ocurre con los términos preclusivos, en la medida en que no
solo son obligatorios, sino que su incumplimiento conlleva las
consecuencias de Invalidar la accion realizada fuera del plazo.
Justamente un plazo de caducidad de la accién es un plazo que, por lo
general, no solamente resulta perentorio, sino también preclusivo.

Los plazos que suelen tener las autoridades del Estado para el
cumplimiento cabal de sus obligaciones, suelen ser meramente
perentorios, como el plazo que cuenta el juez para dictar las sentencias.
La sentencia es valida, a pesar de que se suele dictar por fuera de los
plazos, debido a los turnos que cuenta el juez para dictarlas. En otras
ocasiones, la administracién también debe ejercer sus competencias
dentro de plazos obligatorios de tipo preclusivo que, por lo general, si no
se ejercen dentro del término se pierde la competencia para obrar(...)»

Al decidir la Accién de Tutela No. 11001-03-15-000-2021-01823-00(AC), la Seccién
Cuarta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, sefalé:
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«En consonancia con lo anterior, la Seccién Quinta del Consejo de Estado
ha precisado’::

No obstante, el retardo demostrado en el nhombramiento del Rector no
vicia de nulidad la elecciéon del demandado, porque el incumplimiento de
las condiciones temporales sefialadas por la ley para el gjercicio-de dicha
competencia no constituye condicion de existencia de la misma en cabeza
de la autoridad en que esta radicada ni vicia de ilegalidad los actos
administrativos fundados en ella, a menos que la ley misma hubiera
establecido tal efecto, situacién que no ocurre en el sub - lite.

Asi lo sostuvo esta Seccion en la sentencia qué dicté el 25 de noviembre
de 2003, dentro del proceso radicado con el No. 3033, en los siguientes
términos:

‘...la competencia de los érganos y funcionarios publicos esta sefialada
tanto en la ley como en la Constitucion. Y ese sefialamiento o adscripcion
‘de competencias se hace en el ordenamiento juridico en razon del asunto
o materia, el lugar o el tiempo; déndose asi, como lo precisa la doctrina, la
competencia ratione materiae, ratione loci o ratione temporis; primando en
éstas, por razones obvias, la primera de ellas, ya que las otras dos, pese
a referirse también a asuntos determinados, tocan aspectos de
oportunidad o territorio que no se conciben sino en razén de una
competencia asignada también, se repite, por el asunto o materia.
Cuando se sefiala la competencia en razon del tiempo, se le da al
organismo que la debe desarrollar una pauta o limite temporal para su
gjercicio. Cuando el legislador sefiala una competencia ratione materiae le
da, por regla general, una nota de intemporaneidad; pero no siempre
procede en esa forma, porque en unas oportunidades quiere que Ssu
ejercicio tenga limites territoriales o temporales. En principio, segun lo
expuesto, las normas son de aplicacién general e intemporales; pero, por
excepcion, el ejercicio de la competencia se somete a plazos o
condiciones para su ejercicio. Y en estas circunstancias el mismo
legislador sefiala expresamente cuando su no ejercicio acarrearéd la
pérdida de la competencia del érgano o funcionario titular de la misma. En
este extremo, la administracion en términos generales, no pierde la
competencia cuando vence el plazo para su ejercicio, a menos que el
legislador disponga explicitamente lo contrario...’

! Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del 15 de junio de 2006, radicacion 63001-23-31-000-2005-
01489-00(3921) y 63001-23-31-000-2005-01557-00 M.P. Dr. Reynaldo Chavarro Buritica

VERSION: 008 — Fecha de aplicacion: 2025/10/22 CODIGO : FT.0550.04



‘

Corporacion Autonema :
Pagina 9 de 10
Regional del Vale del Cauca ’

RESOLUCION 0720 No. 0722 - 15925 1  DpeE2025
( noi )

“POR LA CUAL SE DECIDE LA LEGALIDAD DE UNA MEDIDA PREVENTIVA
IMPUESTA EN FLAGRANCIA"

En el caso presente, ninguna norma juridica ha establecido que como
consecuencia del retardo del Consejo Superior en el ejercicio de su
funcion de elegir Rector en el mes de abril anterior al inicio de su periodo,
pierda su competencia, y ello tampoco resultaria razonable conforme a
una interpretacion finalistica del articulo 111 del Estatuto General
examinado, pues conduciria a privar de Rector a la Universidad del
Quindio durante un periodo estatutario, en caso de que la eleccion no se
efectuara en el mes de abril, lo cual constituye una conclusién absurda.

Ha serialado también esta Seccién que la tesis de que el retardo en el
gjercicio de una competencia nominadora implica la pérdida de ésta,
cuando asi no lo ha previsto la ley, es inaceptable, porque «resulta
contrario a la logica de lo razonable la pretensién hermenéutica de
trasmutar un deber de hacer en una prohibicion de hacer2.»

La congestion o sobrecarga de trabajo, fenédmenos nada extrafios a los diferentes
entes estatales, conllevan a que las decisiones en ocasiones no puedan tomarse
dentro de los términos establecidos, mas por razones de imposibilidad fisica atendida
la condicion humana, que por desidia o negligencia de las personas que deben
adoptar las decisiones.

De acuerdo con lo anterior, no cabe duda de que, si bien el término de tres (3) dias
que trata el articulo 15 de la Ley 1333 de 2009, para proceder a la legalizacion de la
medida preventiva impuesta claramente se encuentra vencido, lo cierto es que, por
tratarse de un término perentorio, no atender dicho término no conduce a la pérdida
de la facultad para proferir la decision que en derecho corresponda, que no es otra
que impartir legalidad al decomiso preventivo realizado por la CVC.

Por lo expuesto, la Directora Territorial de la DAR Suroriente de la Corporacién
Auténoma Regional del Valle del Cauca — CVC,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Legalizar el acta Unica de control de trafico ilegal de flora y fauna
silvestre No. 0098940 del 26 de junio de 2024, la cual contiene la medida de aprehensién
preventiva de 2 especimenes de Lonchura Malacca (Monjitas), medida impuesta en contra

? Sentencia de la Seccién 5° de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado de 26
de mayo de 2.005, radicacion No. 3667.
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del sefior Yampier Bastidas Zambrano, identificado con cédula de ciudadania No.
79.899.665.

Paragrafo. Los Especimenes fueron trasladados junto con el AUCTFF al CAV de San
Emigdio localizado en la vereda San Emigdio, corregimiento La Zapata, del municipio de
Palmira.

ARTICULO SEGUNDO: Elaborar, dentro de los diez (10) siguientes a la expedicion del
presente acto administrativo, concepto técnico para decidir el inicio del procedimiento
sancionatorio o levantamiento de la medida preventiva. Para tal fin, se comunicara esta
decision mediante memorando a la Coordinacion de la UGC Amaime de la DAR Suroriente,
para que se designe el funcionario que rendira el concepto.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido del presente acto administrativo al sefior
Yampier Bastidas Zmbrano, de conformidad con los articulos 67 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

El expediente estara a disposicion del interesado en la DAR Suroriente de la CVC, de
conformidad con lo establecido en el inciso cuarto del articulo 36 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: Publicar el presente acto administrativo en el Boletin de Actos
Administrativos Ambientales de la CVC.

ARTICULO QUINTO: Comunicar esta Resolucion a la Procuraduria Judicial Il Ambiental y
Agraria del Valle del Cauca.

ARTICULO SEXTO: Contra este acto administrativo no procede recurso alguno, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 32 de la Ley 1333 de 2009.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Palmira,

wils

Lo _
CARDONA

ANA BEIBA MARQUE
~ DIRECTORA TER
DIRECCION AMBIENTAL REGIONAL SURORIENTE
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