Corpotacion Auténoma
Regional del Valle del Cauce

INFORME DE EVALUACION DE PROPUESTAS
CONTRATACION DE MINIMA CUANTIA CVC No 0124 DE 2013 “

1. OBJETO

INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, ECONOMICA Y FINANCIERA A LA
SELECCION ABREVIADA 23 DE 2013 CUYO OBJETO ES “RECONSTRUCCION Y

MEJORAMIENTO DEL CENTRO DE EDUCACION AMBIENTAL EL TOPACIO EN EL |

CORREGIMIENTO DE PANCE DEL MUNIC!PIO DE SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL
CAUCA.

2. PRELIMINARES
2.1. Publicacién dé Estudios Previos e Invitacién Publica

Se publico en www.contratos.gov.co el 15 de agosto de 2013

2.2. Fecha limite parala presentaciyé_n de propuestas
 El dia 23 de Agosto de 2013 a las 04:00 p.m.

2.3. Propuestas presentadas

De acuerdo con lo establecido en eI Acta de apertura de propuestas, con fecha 23 de

agosto de 2013, presentaron propuesta:

e James Orobio Ballesteros, por valor de $ 8.976.240 antes de VA

« Fundacion para el Desarroﬂo Socual Humano y Amblental-Olkos porvalor de $

- 9.436.875 antes de IVA
¢ Juan Carlos Sanabria Rodrigdez por valor de $ 7.009.240
3. COMITE EVALUADOR -
El dia 23 de agosto de 2013, con Memorando de la Direccién General No 0702-56217-01-
2013 se nombré el Comité Evaluador, con el fin de evaluar las propuestas recibidas para
la Contratacion de Minima Cuantia CVC No. 104 de 2013.

3.1. Compbnente Jurfdico N

Abogada Martha Guerrero Gonzalez. — Oficina Asesora de Juridica

3.2, CoMpbnente Técnico

ingeniera Betty Cecilia Gutiérrez Sinisterra— Direccion de Gestion Ambiental
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INFORME DE EVALUACION DE PROPUESTAS'
CONTRATACION DE MINIMA CUANTIA CVC No 0124 DE 2013 -

4. VERIFICACION DE LAS PROPUESTAS

En la etapa de verificacion técnica de las propuestas, el Comité Evaluador puede solicitar
a través de comunicacion escrita a cualquier proponente, y cuando lo considere necesario
y pertinente, todas las aclaraciones a su propuesta, siempre y cuando éstas no
modifiquen, complementen o mejoren la propuesta inicial; en dicha comunicacién el
Comité le establecerd al proponente el término de tsempo del que dispone para la
presentactén de dlchas aclaracnones , :

- v ' N - . . :
El desarrolio de la evaluacion se realizé de la siguiente forma: ;

Como lo establece el numeral 15.- Propuésta Econémica Se revisaran los requisitos
habilitantes Unicamente a la propuesta con el precio més bajo

i N L]

 En caso de que el proponente del. menor precno no cumpla con !os requusrtos habilitantes,
se procedera a la verificacion del proponente ubicado en et segundo lugar y asi
sucesavamente : ‘

En caso de empate a menor precio, la entidad adjudicara a quien haya entregado primero
la oferta entre los empatados segun el orden de entrega de las mismas,

Temendo en cuenta esta condicién se revlsé la propuesta presentada por el Ingeniero
Juan Carlos Sanabria Rodnguez En primer orden de eleglbllldad con la propuesta con el
precio mas bajo. « .

- 4.1 JUAN CARLOS'SANABRIA RODRIGUEZ

. De acuerdo con el Numeral 12.2 Expenenma especiﬁca certlf cada del proponente -
- verificacién documental — habilita o no habilita.

Documentos Requendos para Verifi cacmn Técnica'

C12.2.1. Se requiere que la interventoria sea desarrollada por una firma de ingenieria oun
. ingeniero independiente (Civil ) o un Arquutecto con experiencia minima general en el
- érea de formacion de tres (3) afios y una experiencia especifica minima de seis (6)
~ meses. Para que un proponente sea considerado habilitado en el presente factor debera
presentar maximo tres (3), minimo una (1) certificacién, de trabajos suscritos, iniciados y
ejecutados entre el 01 de enero de 2004 y la fecha de cierre de la presente contratacion

de minima cuantia, gue estén ejecutados, que indiquen que_ el objeto de Ila

- contratacion fue cumplido a satisfaccién y cuyo objeto sea igual o similar al del
| presente proceso, entendlendose por similar en contratos que hayan contemplado
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, ~ INFORMEDEE VALUACION DE PROPUESTAS
CONTRATACEON DE MINIMA CUANTIA CVC No 01 24 DE 2013 -

. en_su alcance 6 sus actlwdades Ia_re arac:én o _construccién _de muros de
bahareque. y cuya sumatoaria total de los valores de los contratos, sea |gual o superior al
100% det valor del presupuesto oficial as:gnado

; Para la sumatona de los valores de los contratos a relacmnar como experzenc:a especifica

certificada, se debe tener en cuenta que los contratos se sumaran en salarios' minimos

legales mensuales vigentes del afio en el cual se dio término a la ejecucion del contrato

. {con acta de recibo final) multiplicado por el salari¢ minimo legal mensual wgente del afio -~
v 2 013, es decnr la suma de $589.500.00 ‘ _

*

Ene-04 | $358.000 | | _Ene-09 | $496.900
Ene-05 | $381.500 - Ene-10 | $ 515.000
Ene-06 | $408.000| Ene-11 | $535.600
Ene-07 [$433.700] - .| Ene-12 | $566.700
Ene-08 $ 461500 - | Ene13 | $589.500

Experiencia sin certificacion no sera temda en cuenta No se aceptarén certifi cacnones de
contratos en e;ecucuén : ,

i Las certrf" cacrones Deberan estar ﬁrmadas por el Ordenador del gasto o persona
. designada, en caso de que el contratante sea una entidad estatal o por_el representante
. legal, en caso de que el contratante sea una Entidad Privada, e indicar si su objeto fue
cumplido con calificacién-como minima Buena. Las certificaciones deberan especificar el
. Objeto del contrato, Plazo contractual, Nimero del contrato, Fechas de suspension y
~ reinicio de contrato en caso de haber ocurrido, Fecha de iniciacién y terminacion del
respectivo contrato, Entidad contratante, teléfono y dnreccuén Firma .de la persona
competente que certifica.

Es muy tmportante que los. proponentes tengan presente que las certificaciones, que no
cumplan con los anteriores requisitos, no seran tenidas en cuenta. Lo cual podna
ocasionar que su oferta sea declarada inhabil Y por lo tanto sea rechazada segun el caso.

La CVC se reserva e! derecho de verificar; por sus proplos medios, la veracidad de la
informacion que a través del diligenciamiento de los presentes documentos . haga cada
proponente o mlembro de un consorcio o union’ temporal , _ I
Presupuesto Oficial Asngnado CcvC smmclulr el IVA: $ 10.302.341

El Ingeniero Juan Carlos Sanabria Rodriguez 'presenté las sig(Jientés certificaciones:

s
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INFORME DE EVALUACION DE PROPUESTAS
CONTRATACION DE MINIMA CUANTIA CVC No 0124 DE 2013 < -

N

No Contrato Fechas de | Entidad Valor .| Valor 2013 Valor Final
inicio : ’
Terminacion

: . . « .

008 de 2011 Junio - 23 de | Hotel Hacienda | $12.280.200 | $13.516.015 $13.516.015
: 2011 hasta jufio | El diamante

22 de 2011 :

Via correo electrénico'y telefénicamente se le solicita al ingeniero Juan Carlos Sanabria
Rodriguez que presente el acta de liquidacion donde se detallan las cantidades de obra
del contratopresentado en su propuesta, la cual hizo llegar en la hora sefialada.

Una vez revisada la propuesta presentada por el Ingeniero Juan Carlos Sanabria
Rodriguez, se verifica que aunque cumple con la experiencia minima general en el area
de formacién de tres (3) afios y la sumatoria del contrato excede el 100% del presupuesto
oficial de la presente contratacion, la misma No Cumple con la experiencia especifica
minima de seis (6) meses, ya que la presentada es solo de 30 dias.

Siguiendo el orden con la propuesta que ocupa el segundo lugar en Precio de la
Propuesta segun el numeral 12.2.1: “En caso de que el proponente del menor precio no
cumpla con los requisitos habilitantes, se procederd a la verificacion del proponente
ubicado en el segundo lugar y asi sucesivamente.”.

Por lo tanto se evalta la propuesta presehtada por el Ingeniero James Orobio Ballesteros:
4.2 JAMES OROBIO BALLESTEROS: . \

Una vez revisadas las certificaciones presentadas, se obtuvieron los siguientes valores
para los contratos 4146.26.1.157-2008 y 0235 del 27 de febrero de 2010:

No Contrato Fechas de | Entidad Valor Valor 2013 Valor Final
inicio y , o
Terminacion ) ,
4146.26.1.157- | 29 de | Alcaldia de | $24.352.883 $28.891.174 $28.891.174

2008 diciembre . de | Santiago de
2008 hasta 19 | Cali .
de diciembre

de 2009

0235 del 27 de | No especifica Gobernacion :

febrero de 2010 , del Valle del - . :
Cauca- $ 36.000.000 $41.207.767 $41.207.767
Secretaria de :
Educacion

' ; Departamental ‘ ’ )
TOTAL . . $70.098.941
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INFORME DEE VALUACION DE PROPUES TAS
CONTRATACEON DE MlNEMA CUANTIA CVC No 0124 DE 2013 “

Via correo electrémco y telefémcamente se le solicita al ingeniero James Orob;o

Ballesteros que presente el acta de liquidacién donde se detallan las cantidades de obra
de las certificaciones presentadas en su propuesta, las cuales NO hizo llegar:

- Una vez revisada la propuesta presentada por el Ingeniero- James Orobio Ballesteros, se
! encuentra que aunque cumple con la experiéncia minima general en el rea de formacion
i de tres (3) afios y la sumatoria del contrato excede el 100% del presupuesto oficial de fa°

presente contratacién, la misma No Cumple con la experiencia especifica minima de seis
(6) meses, ya que las presentadas no contierien en sus- actwldades la regarac:on
construcc:on de muros de bahareque.

i

Teniendo en cuenta que el Ingemero James Orobio Ballesteros NO Cumple con los
requisitos Técnicos exigidos en la presente contratacion, seguimos en orden con la
propuesta que ocupa el tercer lugar en Precio de la Propuesta 12.2.1: “En caso de que el
proponente del menor_precio _no cumpla con los requisitos habilitantes, se

procedera a la verificacién del grogonente ubicado en el sggunda lugar z asi
sucesivamente.’ '

4.3 Fundaclon ‘para el Desarrollo Soclal Humano y Ambiental Olkos

Una vez rev:sadas las certificaciones presentadas se obtuvueron Ios SIQU|entes valores ‘

- para los contratos:

!

No Contrato Fechas de | Entidad ' Valor ‘ Valor 2013 Valor Final
inicio y . : :
‘ o _Terminacién : : . -
Sin ndmero 1 de febrero de | Rincon de | $12.600.000 | $14.948.078 | $14.948.078

2009 hasta 25 | Fatima
. de octubre de | Constructora -
20098,

Via correo electrénico y telefémcamente se le solicita a La Fundaaén para el Desarrollo .
Social Humano y Ambiental Oikos que presente el acta de liquidacion donde se detallan
las cantidades de obra del contrato presentado en su propuesta la cual hizo Ilegar enla
hora sefialada. :
Una vez revssada la propuesta presentada por La Fundacrén para el Desarrollo Social
Humano y Ambiental Oikos, se encuentra que cumple con la experiencia minima general
en el area de formacién de tres (3) afios, como también con la experiencia especifica
minima de seis (6) meses y la sumatoria dei contrato excede el 100% del presupuesto
oficial de la presente contratacion. .

Ay
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f INFORME DE EVALUACION DE PROPUESTAS |
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4.4 Conclusiones

i

El Componente de Evaluacion Técnica, finalmente, determina que la propuesta
presentada por La Fundacién para el Desarrollo Social Humano y Ambiental Oikos,
cumple. con los requisitos de Precio y verificacion técnica, estipulados en los Estudios
previos e Invitacion publica de la CMC CVC -No. 124 de 2013 , cuyo objeto es
“INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRAFIVA;, ECONOMICA Y FINANCIERA A LA
SELECCION ABREVIADA 23 DE 2013 CUYO OBJETO ES EL CONTRATO DE LA
RECONSTRUCCION Y. MEJORAMIENTO DEL CENTRO DE- EDUCACION. AMBIENTAL

EL TOPACIO EN EL CORREGIMIENTO DE PANCE DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, VALLE DEL CAUCA", por lo tanto la propuesta es elegible, ‘con 'un valor de
$9.436.875 mas el Impuesto al Valor Agregado IVA $ 1.509.900 para un valor fotal de
DIEZ MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS SETENTA Y
CINCO PESOS M/CTE ($ 10.946.775) y un plazo de ejecucién de TRES MESES Y
MEDIO (3.5) MESES,_ contados a partir de la fecha de suscripcién del acta de inicio del -
contrato. . ' ' ,

/ . ' i ) ,

Santiago de Cali, 27 de Agosto de 2048 -
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