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Señor
Juan Manuel Buenaventura
Representante Legal
Ambiente Común Ing. S.A.S
Avenida 4N # 40N-60

n"unto, Respuesta a observac¡ón a lnfome de Habilitación y
Evaluación - Seleccién Abreviada Menor Cuantía No. 13 -
2013

Én atención a las ob8ervaciones al Informe de Habilitación y Evaluac¡ón del proceso
de Selección Abreviada de Menor Cuantía No, '13 de 2013, recibida en la dirección
electrónica direcc¡ongestion@cvc.oov.co el 20 de Agosto de 2013 a las 06:24 p.m.,
cuando ya habla vencido el plazo que esta corporación estableció pará la recepción
de observacione$ al Informe de Habilitación y Fvaluación del Proceso de Lic¡tación
Pública en mención, por cuanto la focha de recepc¡ón de observac¡ones conforme al
cronograma estaba prev¡sta entre el 15 y el 20 de agosto hasta las 5:30 p.m., pese a lo
anterior, se pfocede á dar respu€sta de la siguiente maneral

OBSERVACION"A!1tcs de real¡zat la 6valuación se e??vló es¿e comunicado, 6l cual
h¡cieron caso om¡so. Solicitan1os gvaluat nuestra prcpuesta, de lo contmr¡o ontroremos
a demandar el proce$ y sol¡citar ¡nvestigación ánte la contralo a".

"Sol¡c¡tamos subs€/?ar nueslra propuesta para el proceso CVC #013. La pól¡2a 3e
encontraba l¡sta parc Ia fecha de aiaffa, perc por un descLt¡do no se entregó a la hara
requeida."

RESPUESTA: Respecto de la observación presentada, sea lo primero señalar que el
proceso de selección que adelanta la CVC para la 'Construcc¡ón de s/slemas
itidiv¡duales de tratamianto d6 aguas res/duales dornéstbaq s¡stema t¡po en plást¡co
prctabñcado, para las veredas de El P¡e, El Ret¡ro, Arégano y Cascar¡llo en el
Mun¡c¡p¡o de Roldanillo y real¡zación de talletes de soc¡alización y capac¡tación", es el
de Selección Abrev¡ada de Menor Cuantia y no el de Licitacíón Pública, como refiere.

De otra parte es menester señalar que el plazo parc paesentar propuestas estaba
f¡jado en el cronograma del proceso, desde el 29 de julio hasta el I de agosto de 2013,
a Ia$ 9;00 a.m. y que las propuestas debian estar acompañadas de la documentac¡ón
reque.ida para la misma., entre ellas la Garantía de Seriedad de Ia Oferta.
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Vafe la pena señalar que la propuesta p.esentad¿ po. AMBIENTE COMÚN lNé S.A.S.
reporta según acta de c¡effe debidamente publ¡cada en el SECOP, que fue recibida en
el Centro de Administración de Correspondencia CAC de la CVC, el 1 de Agosto de
2013, a las 8:43 am y que al momento de efectuar ape(ura del sobre se observó en el
acta q ue !9-aq!!NIAP9tlA&

Que posteriormente el 6 de Agosto de 2013, AN,,IBIENTE COMÚN ING S A.S. a las
8:00 a.m., mediante radicado 048490 del 6 de Agosto de 20f3, hace entrega en el
CAc de la CVC, de sobre que contiene la Garantía de Seriedad de la Oferta.

Lo anter¡or demuestra que la oresentación de la Garantfa de Ser¡edad de Ia Oferta no
€e hizo de manera simultánea con la propuesta, tal y como lo ex¡ge el inciso sexto del
numeral 5.1.7.1 delartículo 5.1.7" de¡ Decreto 0734 de 2012.

En este orden de ideas, al efectuar la verificación de lo8 requisitos juridicos se
encontró que AMnIrNTH COMUN lNG. S.A,S, no presentó de manera simultánea con
la oferta la Garantia de Seriedad de la Oferta con fundamento en lo cual, se rechazó la
propuesta por estar incursa en causal conten¡da en el literál y) del numeral 4.7 del
Pfiego de Condiciones que consiste en: 'No presenlar Ia garantÍa de Eeiedad
s¡mulláneatnentí con la ofefta o que la m¡snta presente delectos y, o/1 osfo$ casos,
cuando e! interesado no la con¡ja a la solic¡tud de LA ENTIDAD en tal setlt¡do, dentro
del término que ésta d¡sponga parc tal ot6cto.'

Por todo lo anter¡or, la propuesta presentada por la firma AMFIINTr COMUN lNG.
S.A.S, representada legalmenle por el 6eñor Juan Manuol Auonavontura,
identificado con la cédula de C¡udadania No. 16.401.732 de 1oro, NO quedó
habil¡tada jurídicamente para continuar en la fase de evaluación, loda vez que no hay
lugar a aplicar las reglas de subsanabilidad sino las causales de rechazo previslas €n
el PI¡ego de Condicione$.

Atentamente,
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Pablo AlbeÉo Ort¡z Rojas
Ing. de Dirección de gestión Amb¡ental
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Ing. dó Direcc¡ón de gestión Ambiental
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